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社会的カテゴび桝の多次元的骨柄
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Thisstudyisconducted toclarifythe dimensionsthatdifferentiatevarioussocialcategories，

and
to
establish a typology of socialcategories．A托ei・imagining categorizing allstudeIltS

accordingto18criteria，203university studentsjudged whethertheselO ratingitems relatedto

the nature of socialcategories were applicable
to theimagined categories．Duaトscaling analysis

identified 2different dimensions of significance and organization／preference．Cluster analysis

indicates3types ofsocialcategories：COde，Values，Organization．The differencesin the nature of

these3types are discussed．
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問 題

複数の個人がまとまり，集団としてさまざまな活

動を行うということは，われわれ人間の活動の主要

な特徴である．「集団」という語は，さまざまな人

間の集合体に適用可能であり，それゆえに「集団と

は何か？」という問いに対して正確に答えること

は，たいへん難しい．集団の定義は，研究者の立場

によって大きく異なるが，従来のグループ・ダイナ

ミックスを中心とした社会心理学および社会学で

は，主に（a）相互依存性，（b）相互作用，（c）構造的

要因の三つの観点から，集団がとらえられてきた

（Deutsch，1973）．そして，対人相互作用と相互依

存性を軸とする小集団（smallgroup）に関する研究

が数多く行われてきた．

しかし，より広範な集団現象に目を向けると，相

互作用および相互依存性の観点からすべての集団現

象を分析するのは難しいと思われる（Brown，1988；

Hogg＆Abrams，1988）．すなわち，小集団と同じ

ように，国家・民族や宗教などに関する大規模な社

会的カテゴリー（socialcategory）もまた，われわれ
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の行動や態度に確実に影響を及ぼしている．そのこ

とは，われわれの態度や行動が，生まれ育った地域

や自身の民族性が有する文化および規範から，影響

を強く受けていることからも明らかである．また，

集団間の差別や偏見といった集団間関係の問題は，

小集団だけでなく大規模な社会的カテゴリーでも共

通に見られる．これらの社会的カテゴリーは，大規

模であるがゆえ，すべての成員が互いに相互作用し

あうのが不可能であるし，集団全体で相互依存関係

を形成することほできない．にもかかわらず，社会

的カテゴリーは小集団と同じように「集団」として

機能し，集団成員の態度や行動を決定するのであ

る．

小集団も社会的カテゴリ｝も，ともに同じ心理学

的機能を有する「集団」として再概念化しようとす

るとき，集団の特徴として共通に残るのは，自分お

よび他者がある集団に「所属している／いない」と

いう認識だけである．したがって，集団過程を議論

するにあたり，議論の焦点を集団所属に関する個人

の自己概念・自己定義の問題へと展開することが重

要となってくる．
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このような観点から，Tajfel（1978；Tajfel＆

Turner，1979）は，集団所属に関わる認知過程に重

点を置いた集団間行動の理論を定式化した（社会的

アイデンティティ理論）．社会的アイデンティティ

理論によると，われわれは自己概念および自己評価

の一部を内集団の一員としての自己（社会的アイデ

ンティティ）とその評価に依存している．集団間行

動の生起において重要なのは，社会的カテゴリーの

顕在化および社会的アイデンティティの意識化であ

り，集団間状況で自己概念をポジティブな形で明確

化するため，集団間の認知的・評価的・行動的差異

化を生み出すということになる．

このような社会的アイデンティティ理論の主張は，

最小条件集団パラダイム（minimalgroup paradigm）
と呼ばれる実験手続きを用いた実験研究において確

かめられている．Taj肘，Billig，Bundy＆Flament

（1971）は，点の数の推定傾向（過大推定…過少推定）

や抽象画の嗜好によって，被験者を単に二つの集団

に分割しただけの状況を設定し，集団間行動を検討

した．最小条件集団状況で認められるのは，自己が

ある集団に割り当てられた，という個人の意識のみ

であるにもかかわらずTajfelet al．（1971）は，この
ような最小化された状況でさえ，内集団びいき－外

集団差別が見られることを明らかにした．

従来の最小条件集団実験でほ，点の数の推定傾向

や抽象画の嗜好のような社会的カテゴリーが多く用

いられてきた．これは，社会的アイデンティティの

顕在化自体が集団間差別にとって重要であることを

より明確化するためであった．しかし，これまでに

実施された最小条件集団研究の中には，民族性

（Branthwaite＆Jones，1975；Doise，Deschamps＆

Meyer，1978）や学校の寄宿舎集団（Moghaddam＆

Stringer，1986），企業の部署（Brown，1978；Brown＆

Williams，1984；Oaker＆Brown，1986）など，現実

世界に実在する社会的カテゴリーによるものも見ら

れる．さらに，コイン投げのような偶然性に基づく

社会的カテゴリーを用いた研究も実施された（Billig

＆Taj吼1973；吉田・久保田，1994）．このような

カテゴリー化基準の多様性にかかわらず，単なる社

会的カテゴリー化が，内集団びいきを生み出すとい

う実験結果が一様に見られている（Mogぬddam＆

Stringer，1986）．一方，現実の世界では，多種多様

な社会的カテゴリーが幾重にも重なりあい，世界を

構成している．したがって，社会的カテゴリーの種

類の違いによって集団性の意識および個人の集団間

行動に及ぼす影響は異なることが予想される．しか

し，社会的カテゴリーが持つ質的差異の検討や，カ

テゴリー化基準の違いと集団間差別の関連性の検討

および議論は，十分に行われていない．

同様の指摘はBrown（1988）にも見られる．集団成

員性は個人の自己概念の形成に直接的に貢献するだ

けでなく，さまざまな社会的解釈・イデオロギーな

どの成立にかかわる．Brown（1988）は，それらもま

た現実の集団間態度および行動に影響を及ぼすと論

じ，社会的カテゴリーの性質や内容の分析の必要性

を主張した．

しかし，多様な社会的カテゴリーを調査結果をも

とに組織化した研究，および，理論的に分類・整理

した研究ほ数少ない．Turner，Hogg，Oakes，Reicher

＆Wetherell（1987）は，Rosch（1978）のカテゴリー・

システムに関する議論をもとに，社会的相互作用に

おいて他者および自己を（a）種族間（interspecies），

（b）集団間（intergroup），（c）対人間（interpersonal）

の3段階のいずれかにカテゴリー化して表象すると

した．なかでも「集団間のレベル」のカテゴリー化

ほ，あまりに包括的にならず，カテゴリー内の類似

性を最大化するものとして人々を分類する「基礎レ

ベル」（Rosch，1978）のカテゴリーであると論じ

た．しかし，Turner et al．（1987）における社会的カ

テゴリーの分類は，カテゴリーの包含関係（あるい

は抽象度の程度）にのみ注目したものであり，カテ

ゴリー化基準の内容および性質を考慮していない．

また，Hinl（1e＆Brown（1990）は，社会的カテゴ

リ｝の類型化のために，二つの直交する次元を提出

している．一つほ，「個人主義志向一集団主義志向」

（individualisticorientation vs．collectivist orienta＿

tion）の次元である．この次元は，集団の文化が個

人間の競争や個人の達成を強調するのか，それと

も，集団内の協力や集合的な達成や内集団の結束を

強調するのか，ということを意味する．いわば，集

団内の価値観や対人態度あるいは行動規範の観点か

らの分類である．もう一つは，「対比的一非対比的

イデオロギー」（comparativeideology vs．non－COm－

parativeideology）の次元である．これほ，特定の外
集団と比較されることが意識されるか否かを意味す

る．「対比的一非対比的イデオロギー」は，社会集

団に固有の傾向であるだけでなく，集団のおかれた

状況に応じて変化するという．そして，Hini（1e＆

Brown（1990）は，集団が集団主義志向を持ち，かつ

対比的イデオロギーが意識されるような状況での

み，内集団への同一視が集団閏の差別的をバイアス

につながると論じた．「個人主義志向一集団主義志

向」の次元および「対比的…非対比的イデオロ

ギー」の次元は，どちらも集団間の態度や行動に影

響を及ぼすものとして重要と思われる．しかし，

「対比的】非対比的イデオロギー」の性質は状況に
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応じて変動するため，社会的カテゴリーの基本的分

類には適さない．また，「個人主義志向…集団主義

志向」の次元に関しても，あまりに一般的なため適

さないと思われる．

そこで，本研究では，多様な社会的カテゴリー

（集団）を性質および機能の観点から多次元的に分析

することを試みる．調査を行うにあたり，われわれ

がどのような基本的次元から社会的カテゴリーを知

覚しているかについて明確を仮説を設定することは

できない．しかし，想定される基本的次元として，

社会的有意味性（socialsignificance）と移行可能性

（permeabilityofgroup boundary）の二つを挙げる

ことができる．社会的有意味性とは，芸術やファッ

ションの嗜好性のように，社会的カテゴリーが個人

的な価値や属性を反映するに過ぎないのか，それと

も，社会問題に対する態度や民族性のように，社会

的に意味あるものとして成員の価値観や行動様式な

どと結びついているかを表す．いわば，社会的有意

味性は，社会的カテゴリーが単なる人々の分類以上

のものであることを表すため重要である．

一方，社会的アイデンティティ理論では，移行可
能性の次元を個人の自己概念と社会的アイデンティ

ティの関係および集団間行動の性質を決定する重要

な要因とみなしている（Tajfel＆Turner，1979）．す

なわち，集団成員性の変更が可能な社会的カテゴ

リーの領域では，高い自尊心を達成するように，自

身の社会的カテゴリー（社会的アイデンティティ）を

選択することができる．そのため，これらの社会的

アイデンティティに関連して，集団間差別は見られ

にくい．これに射し，他のカテゴリーへの移行が困

難な社会的カテゴリーでは，社会的カテゴリーの評

価と自己評価から切り離すことができないため，集

団間差別を示しやすくなると考えられる．以上よ

り，本研究では，社会的有意味性（高／低）×移行可

能性（有／無）の4類型を仮説的を枠組みとして，多

様な社会的カテゴリーを選択し，社会的カテゴリー

（社会集団）の性質を分析する．

方 法

調査対象 筑波大学学生203人（男子94人，女子109

人）．

社会的カテゴリー まず，社会的カテゴリーを分類

する基本的次元として考えられた社会的有意味性と

移行可能性の2次元によって，仮説的に4類型を設

定した．そして，4類型のいずれか，あるいは，複

数の類型にあてはまり，かつ，大学生がイメージし

やすいと思われる16偶の社会的カテゴリ叶を選択し

た．選択された社会的カテゴリーは，次のとおりで

ある，

1．社会的有意味性高一移行可能性高：d．信仰し

ている宗教・宗汎 e．男女の役割の違いに対す
る態度．m．環境問題に対する態度．r．支持し

ている政党

2．社会的有意味性高…移行可能性低：a．加盟し

ているサークル．g．出身地．i．国籍あるいは民

族．k．専攻している学問．

3．社会的有意味性低一移行可能性高：b．余暇の

楽しみ方．j，ファッションの感覚．1．音楽や読

む本の好み．q．尊敬する人物の遠い．

4，社会的有意味性低¶移行可能性低：f．利き腕

の違い．h．血液型．n．体型．p．肌の色．

さらに，無作為なカテゴリーとして「c，くじ引

き」と「0．学籍番号」を加え，計18偶の社会的カテ

ゴリーを用いた（Tablel）．

評定項目 Deutsch（1973）が集団を定義づける特徴

として取り上げた7偶の属性をもとに，新たな項目

を加え10項目を用いた．具体的には，次のとおりで

ある．

1．グループのメンバーに共通するものの考え方

や価値観がある．

2．グループの間に，何らかの優劣の差が存在す

る．

3．できたグループは，一時的な意味しか持たな
い．

4．グループは個人の関心や価値観を反映してい

る．

5．グループの中にメンバーが守るべきルールが

ある．

6．あてはまるグループが一度決まってしまう

と，後で個人の意志で変えるのは難しい．

7．できたグループや分類基準を日常の生活の中

で意識することがよくある．

8．日ごろから，グル｝プのメンバーが一緒に

なって，何らかの活動をしている．

9．グループとメンバーの性格・気性の間にほと

んど関連はない．

0．グループの中に地位の差や役割関係がある．

手続き 調査は，授業時間を用いて集合形式で行わ

れた．被験者は，呈示された社会的カテゴリーに

従って，筑波大学の学生全体を分類したところを想

像し，できあがったグル｝プが評定項目の内容にあ

てはまるか否かを二億形式で回答した（あてはまる

：1，あてはまらない：0）．
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Tablel Hypothesized classification of socialcategories

SocialSignificance
Permeability of Group Boundary

Easy Difficult

High

（Social）

Low

（Personal）

d．Religion

e．Attitude

m．Attitude

r．Support

b
・
1
1

－1

q

Way of

Fashion

Socぬよ1／αg伽gざ，etC．

to Sex Role

to Envil・OnmentalProblem

PoliticalParty

加古g柁ざ乙 上古如すぼ，etC．

Enjoylng Leisure

Sense

Liking to Music ol・Book

Person who王n You Respect

Coナ托附加花立秒，etC．

a．Student Club

g
・
l

k

Home Town

Nationality or Ethnicity

Major Stlbject

PJりざicαg C九αγαCfβ加ぶ£盲cぶ，αわイg盲抄，etC．

f．The Dominant Hand

h．Blood Type

n．Figure

p．Color of the Skin

Aγ抽γα甲Soc盲α～Cα£ggoり

C．ID Number， 0．Lottery

結 果

全体の反応頻度が，±3SDの範囲を超えて極端に

多かった，あるいは，少なかった10人の回答は，分

析から除外された．

全体（Ⅳ＝193）の反応頻度について，カテゴリー

基準×項目のクロス集計を行った結果をTable2に

示す（単位は％）．次に，クロス表に基づく数量化Ⅲ

類（双対尺度法）を行った．得られた成分のうち，解

釈可能な成分2までの重み係数をTable3に示す．

固有億は，成分1が．362（説明率67．88％），成分2が

．104（19．55％）であった．また，成分1を横軸，成分
2を縦軸とし，重み係数を2次元平面上にプロット

したものをFig．1に示す（英字は社会的カテゴリー

を，数字は評定項目をそれぞれ表す）．

成分1ほ，「くじ引き」「学籍番号」「利き腕」の

ような社会的カテゴリーと「一時的」「性格無関

連」といった項目が高い正の倦を示し，「サーク

ル」「環境問題態度」や「地位・役割」「相互作用」

「個人の関心」などが高い負の億を示した．すなわ

ち，成分1は，単なるコード（符号）によって形成さ

れた社会的カテゴリーであり，それ以上の社会的な

意味を特に持たないものと，地位や役割の分化や共

通の関心・価値観など，集団としての特徴あるいほ

意味を付与されている社会的カテゴリーが対極に配

置される次元である．したがって，成分1は「有意

味性」（significance）の次元と解釈された．成分2で

は，「サークル」「国籍・民族」や「地位・役割」

「ルール存在」などで高い正の億を示し，「尊敬す

る人物」「音楽・本の好み」や「個人の関心」「共通

価値観」が高い負の値を示した．以上より，成分2

では地位や役割の分化および集団規範の存在する社

会的カテゴリーと価値観や個人的な関心事の類似性

に基づく社会的カテゴリーが対となっていると解釈さ

れる．そのため，「組織一個人の選好」（organization／

preねrence）の次元と命名された．
さらに，18偶の社会的カテゴリーに閲し，成分1

と成分2の重み係数を用いて，ユークリッド距離に

よる群平均法クラスター分析を行った．その結果得

られたデンドログラムをFig．2に示す．これを見る

と，18偶の社会的カテゴリーは三つのクラスターに

分類される．第1のクラスターには，「出身地」「体

型」「血液型」「学籍番号」「くじ引き」「肌の色」

「利き腕」が含まれる．これらは，何らかのコード

による単なる分類であり，一時的でカテゴリー内で

成員間の共通性は見られないと知覚されていた．

よって，このクラスターは「符号による社会的カテ

ゴリー」を表すものと考えられる．第2のクラス

ターは，「支持政党」「性役割態度」「ファッション

の感覚」「音楽・本の好み」「尊敬する人物」「専攻

する学問」「環境問題に対する態度」「余暇の楽しみ

方」が含まれる．したがって，個人の態度や価値

観・嗜好性などの類似一非類似に基づく社会的カテ

ゴリ山と考えられ，

社会的カテゴリー」

会的カテゴリー」

のクラスターは，

「個人の態度・価値観に基づく

（以下では，「価値性に基づく社

と略記する）と命名された．第3

「サークル」「宗教・宗派」「国

籍・民族」が含まれる．これらは，大まかではある

が，カテゴリーの中に地位や役割の分化が見られ，

ルール（集団規範）も存在していると知覚されてお

り，「組織への所属に基づく社会的カテゴリー」（以

下では，「組織による社会的カテゴリー」と略記す

る）と命名された．

また，調査対象の男女別に，上記の双対尺度法に
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Table2 Frequencies ofresponse by catego王一y byitems
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 0

Commonl軸r・Ca軸0り7TemporaryIndividualRule Difficult Familiarlnterac臼on NoRelaと10nStatus

Value DominanceCategory‡nterests tochangeCategol・y tOMembers’and Role

Character

a Sとudent Club

b

C

Way of Enjoy＝1g LelSure

ID Nunlber

d Relig】On

e Attitude to Sex Role

f The Dominant ㌻Iand

g‡Iome Towll

h Blood Type

iMajol－Subject

j Fashion Sense

k Nationality

lLiking to Music

nlEnvil▲OnmentalProblem

n Figure

O Lottery

P Color of the Skin

q Person whon－You Respect

r Support PoliticalParty

68．39 53．89

226nUハ月56

7，77 66．84

22．80 77．20

24 2．59

59 67．88

88 67．36

07 1．04

23 5．18

18 1．55

33 74．09

34 70．47

81 25．91

06 74．09

87075952
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2

8

8
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5て0
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2

0

9

5

2

1

5

3

6

9

8

8

6

3

1
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54．40 ま11
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1

ユ
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4

4
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5
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4
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0
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1

5

1
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27
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4
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8
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4
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6
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5003952

09937月2
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3
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1

4

4

1

2

2

52

25

66

08
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0

7

4

45

3
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2

226

7

5

8

3

57．51

25．91

13．99

28．50

13．99

51．81

39．38

43．01

24．87

19．ユ7

26，94

2．07

62717236514

05

98

32

07

55

664

2269931527113

90132A」6205824962

24．87 73．06

17．10 5．18

78．76 2．59

2

5

9

9

4

っム

5

1

7

6

0

6

2

4

20．73

18．13

71．50

59．07

60．62

32．12

23．32

34て2

22．80

23．32

61．66

79，79

68．39

29．02

23．83

0

17

2

29

2

9

5

52
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07

53

07

33
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7

5

9

4

0

1

5

3

2

4

2

83

〃＝193，（Unit：％）

Table3 Category weightcoefficientsoncomponentland2，forgeneral

Category ComponentlComponent2

a Student Club

b Way of Erljoylnglノeisl汀e

C

d

e

f

g

h

一j

k

l

m

n

O

p

q

‡D Number

Religion

Attitude to Sex Role

The Dominant Hand

ilome Town

Bloo（lType

Majol・Subject

Fashion Sense

Nationality

Liking to Music

ErlVi！・OnnleIltalI）rob】em

Flgure

Lottery

Co】or of the Skin

Pel－SOn V．7ilOmlrotlRespect

r Support PoliticalParty

ー0．75
1．42

】0．69 rl．06

1．88 －0．13

…0．74
1．22

－0．63 〟0．69

1，77 0．05

0．78 0．11

1．75 叩0．19

－0．63 肘0．31

－0．28 －1．22

－0．35
1．32

－0．70 －1．68

－0．74 －0．90

1．27 0，46

乙01 －0．20

1．35 0，41

－0，43 叩1．85

－0．65
0．28

よる分析およびクラスタ叩分析を行った・男子の

データに閲し（邦＝91），解釈可能な成分2までの重

み係数をTable4に，重み係数のプロット図をFig・

3に，デンドログラムFig．4に示す．同様に，女子

のデ｝夕についても（邦＝102），成分2までの重み係

数をTable5に，重み係数のプロット図をFig・5

に，デンドログラムFig．6に示す．その結果，男子

の結果も女子の結果も，ともに「支持政党」が「組

織による社会的カテゴリー」に分類されたのを除い

Ⅰとem ComponentlComponent2

1

2

3

4

5

6

7

8

9

0

Co111nlOn Value

lnter－CategOry DomirlanCe

Temporary Category

IndividtlalInterests

Rule

Difficult to Change

Familiar Categol●y

Interaction

NoRelationtoMembers’Chal・aCter

Status ＆ Role

ー0，80 －0．85

0．02 0．89

1／72 －0．59

－0．94 －1．32

－0，75 1．86

0．68 0．98

…0、30 0．27

－0．88 0．47

1．33 …0．17

－0．82
2．14

Eigen Valtle

PCT of VariaIICe

ズ2

df

♪＜

0，36 0．10

67．9 19．6

4431．14 1086，04

25 23

0．001 0．001

て，男女を込みにして分析した場合と同様の解釈が

可能な成分およびクラスターが得られた．

考 察

大学生による評定から，多様な社会的カテゴリー

が，「有意味性」の次元および「組織…個人の選

好」の次元によってとらえられることが明らかにさ

れた．さらに，これらの次元をもとに，社会的カテ
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Rescaled Djstance Cluster Combjne

O 5 10 15 20 25

Label

n．Fjgure

P．Color of七he Skjn

9．Home Town

C．ID Number

h．Blood Type

O．Loモモe「y

f．The Dornjnant Hand

a．S七uden七Club

d．

k．

j．

「．

1．

Reljgjon

Na七jonalj七y and E七hnjcjty

Majo「Subjec七

Suppor七Pol付calPar七y

Ljkjng七o Musjc or Book

q．Pe「son whom You Respec七

b．Way of Enjoyjn9Lejsure

m．Envjronmen七alProblem

e．At七jtude七O Sex Role

j．Fashjon Sense

－＋
＋－－－－－＋

－－－－－－一叫－－－＋ Ⅰ

－＋－＋

ー＋Ⅰ Ⅰ

－－－＋－－－－－－－－－－－－－＋

－－一十

－－－＋－－－＋

－－－＋ トーーーーーーーーーーーーーーーーーーーーーーーーーーーーーーーーーーーー＋

－－－…－－＋ 王

ーーーー…－－－－」－－－－－－－－－－－－＋ トーー＋

－－…－－－－－－－＋ Ⅰ 三

－－－－－トーーーーーーーー＋ 十－－－－…－－－－－－－－－－－－－－－＋

三 Ⅰ

－＋－－－＋
＋－－－－－－－＋

－＋ †－－－＋ 王

＋－－－－－十

Fig．2 Dendl・Ogram bさ′UPGMA clustering，br酢nel・al

Table4 Category
weightcoe托cientsonComponentland，2formale（7甘＝91）

Category ComponentlComponent2

a Student Club

b Ⅵray of Enjoying Leisure

c ID Numbel・

d Rellgion

e Attitude to Sex Role

f The Dominant Hand

gI－ionle Town

h Blood Type

iMajor Subject

j Fashion Sense

k Nationaliとy

llノiking to Music alld Books

nlEnviro11merltalProblem

n Figure

O Lottery

p Color of the Skin

q PeI－SOn WhonlYou Respect

r Support PoliticalParty

…0，79 1，40

…0．73 －1．10

ユ．97 …0．22

－0．72
1．15

－0．56 －0．67

1．68 0．25

0．86 0．18

】．79 －0．19

－0．58 －0．34

－0．18 －1．21

…0．42 1．26

－0．63 －1．70

－0．76 …0．99

1，21 0．68

乙01 －0．33

1，37 0．50

－0．41 【1．79

－0．66 0．13

99

Itenl ComponentlComponent2

1

2

3

4

5

6

7

8

9

0

Cor11mOn Value

InteトCategOry Dominance

Temporary CategoI・〉r

Indi＼′idualInteI－eStS

Rule

Difficult to CIlange

Familiar Caとegory

Interaction

NoRelationtoMenlbers’Characぬ・

Status ＆ Role

－0．84 …0．92

0．13 0．98

1．72 －0．58

－0．96 －1．30

－0．86 1．85

0．67 1．08

…0．25 0．32

－0．85 0．27

1．28 －0，25

－0，84 1．91

EigerlValue

PCT of Variance

ズ2

df

♪＜

0．33 0．11

65．2 21．5

1821．75 526．06

25 23

0．001 0．001
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Rescaled Djs七ance Cluster Combjne

O 5 10 15 20 25

Label

C．ID Number

O，Lo七te「y

h．Blood Type

n．Fjgure

P．Color of七he Skjn

f．The Domjnan七Hand

g．‖ome Town

b．Way of Enjoyjng Lejsure

m．Env汁onmen七alProble汀I

e．At七j七ude七o Sex Role

j．

1．

q．

j，

Major Subjec七

Ljkうn9tO Musうc or Book

Pe「son whom You Respec七

Fashjon Sense

a．S七udent Club

d．Reljgjon

k．Na七jonalj七y and E七hnicj七y

r．Suppor七PoljtjcalPar七y

ー＋－十

ーーー＋ ‡

ーーー＋－－－－－＋

ーーー＋ ＋－＋ Ⅰ

－－－－－－－－－－－十

－＋－－－－－叫一十

－＋
＋一－－－一－－＋

ーーー＋
＋－－－－－＋

＋一一－－－＋

ーーート＋ 王

…－＋†－－－－－－－－－－一－－－－＋ ‡

ーーーーーーーーーーーーーーーーーーーーー＋

Fig．4 Dendrogram by UPGMA clustel・ing，for male

Table5 Category
weightcoe打icientsoncomponentland2，fo＝emale（7乞＝102）

Caとegory Con叩Onenと1Co汀叩Onen亡2

a Student Club

b Wa）r Of Enjoyi咽Leisure

c ID Ntlmber

（lReligion

e

√⊥

g

h

．1

AtとiとUde とO Sex Roje

The Do111inant Hand

Home Towll

Blood Type

Major Subject

j Fashion Sense

k Natねnality

l Liking to Music and Books

nlEnvi】一OnrllentalProblenl

n Figure

O Lottery

p Color of the Skin

q Person who汀IYou Respect

r Support PoliticalParty

－0．80
1．57

…0．66 …ユ．04

1．81 －0．11

－0．80 1．08

…0．68 －0．74

1．88 0，06

0．72 0．05

1．72 －0．07

－0．66 －0．40

0．00 －1．26

－0．32 1．22

】0．73 －1．64

－0．72 －0．85

1．32 0．33

1．92 0．00

1．35 0．41

…0．41 －1．81

－0．65 0，24
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Ⅰとem Componentユ Co汀叩Onen亡2

1

2

3

4

5

6

7

8

9

0

Common Value

‡nteトCategOry Dominance

TenlpOl‾ary Category

IndividualInterests

Ruie

Di汀iculとto Change

Fanli】iar Category

Interaction

NoRelaとionとOMembel・S’Characぬ・

Status ＆ Role

ー0．76 …0．85

－0．08
0．75

1．67 －0．56

－0．86 －1．33

－0．8ユ 2．03

0．68 0，86

－0．32 0．15

…0．93 0．51

1．41 0．06

－0，87 2．06

EigellValue

PCT of Variance

ズ2

df

夕＜

0．39 0．12

66．4 20．3

2595．33 667．49

25 23

0．001 0，001
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Rescaled Djstance Cluster Combjne

C A S E O 5 10 15 20 25
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Fig．6 Dendrogl・am by UPGMA clusteri喝，ねr female

ゴリーは（a）符号による社会的カテゴリー，（b）価値

性に基づく社会的カテゴリー，（c）組織による社会

的カテゴリーの三つに分類された．さらに，この分

類は，被験者の性別にかかわらず比較的安定してい

るものと考えられた．すなわち，男女を別にして分

析を行った場合でも，込みにして分析した場合と同

様の解釈が可能な成分およびクラスターが得られた．

得られたクラスター間の差異について見ると，

「価値性に基づく社会的カテゴリー」は，個人の嗜

好や態度・価値観に従い主体的に選択されたカテゴ

リーであるといえる．これに対し，「符号による社

会的カテゴリー」は，むしろ外的に，あるいは，偶

然的に与えられた社会的カテゴリーである．そのた

め，本来構成された社会的カテゴリ｝に特別な意味

があるわけではない．しかし，社会的カテゴリーに

基づいた相互作用が行われていく中で，あるいは，

カテゴリーに割り当てられたということ自体が，成

員にとって何らかの意味を帯びるようになると思わ

れる．「組織による社会的カテゴリー」は主体的に
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選択された社会的カテゴリー（サークルなど）と外的

あるいは偶然的に与えられた社会的カテゴリー（宗

教・宗派，国籍・民族など）の両方を含んでいる．

他の二つの社会的カテゴリーと異なるのは，集団の

規範や地位・役割の分化など，集団の構造が明確化

されている点が挙げられる．さらに，「組織による

社会的カテゴリー」は，集団の目標や価値や威信に

よって特徴づけられ，それらの差異によって他のカ

テゴリ｝と複雑な関係性を有している．これに射

し，「符号による社会的カテゴリー」と「価値性に

基づく社会的カテゴリー」ほ，ある属性を持つ一持

たないという共通性に依存した社会的カテゴリーで

ある．この点も，「組織による社会的カテゴリー」

と異なる．

本研究の結果の解釈に関しては，いくつかの重要

な制限があることに留意しなくてはならない．本研

究は，日本の一大学に在学する学生のみを対象とし

ているため，調査対象の特性が結果に反映されてい

る可能性が高い．したがって，結果の一般化には，
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多様な対象に基づくさらなる調査が必要である．ま

た，本研究では，主に形成された社会的カテゴリー

が持つ性質に焦点を当てて分析した．今後の研究で

は，社会的カテゴリー間の関係性（地位・勢力など）

の問題も扱っていかなければならないと思われる．
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