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Kathrin Rogglas Niemand lacht riickwarts
und der Diskurs der Adoleszenz

Herrad Heselhaus

generation x?

alles ist beruf.  und dann ist feierabend, und dann wird gegessen, und so
wird es gemacht: man fithrt die gabel ins hirn und sticht zu, jemand schreit
auf, die erbsen kollern die straRe entlang, bis sie zuriick im stammbhirn sind
und kinder kriegen. dann ist nachmittag und man ist vierunddrei8ig.! (nlr;
10£.)

Liest man diese so pointierte und auch zum Klappentext avancierte Passage
aus Kathrin Rogglas 1995 veroffentlichten Buch Niemand lacht riickwdris, so
konnte man schnell auf den Gedanken verfallen, Réggla gehore in der Tat zu den
in den 90ern so virulent diskutierten generation-Autoren. Sowohl der Inhalt
(Erlebniswelt Beruf und Langeweile, Singleexistenz) als auch die Sprache (Kli-
schees und schnellatmige, zusammenhanglose Bilderketten von Konsumgiitern
bis Biotechnologie) scheinen dafiir zu sprechen. Denn die Themen der ,genera-
tion golf“, ,generation N“ oder ,generation @“ sind sie selbst: die Lebenswelt der
Yuppies, Yetties und Singles, Selbstdarstellung und Selbsthewusstsein einer Ge-
neration - so jedenfalls die selbsternannten Wortfiihrer der einzelnen Fraktionen.
Man versuche das Lebensgefithl der jlingeren Generationen, die'im dominanten
Literaturmarkt bisher zu kurz gekommen seien, wiederzugeben, ihre Sprachver-
wendungen und Lebensvorstellungen zu sammeln und zu archivieren. Im Mit-
telpunkt der Literatur der 90er Jahre steht dabei die Positionierung des eigenen
Selbst in der postmodernen Massen- und Informationsgesellschaft. Musik- und
Drogenkonsum, aber auch Erlebnisse auf Reisen, im Alltag und Reflexionen iiber
die eigene Lektiire gehoren zu den dominanten Themen, an denen man die
Vertreter dieser literarischen Mode erkennen kann.
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Der Begriff ,generation” ist seit den 90ern in Deutschland inflationdr gewor-
den. Nicht nur die Popliteratur, zu der man dieses Phianomen rechnet, ist pilzar-
tig aus dem Boden geschossen und die Feuilletons der Zeitungen und
Zeitschriften haben mit ihren Artikeln zum Thema Generation und Pop nachge-
zogen, selbst in den Literatur-, Medien- und Kulturwissenschaften gibt es schon
einschligige Werke zum letzten Trend? In den letzteren wird iiber den Begriff
der Popliteratur eine Verbindung zu der gesellschaftskritischen Literatur der
beat generation im Amerika der 40er und 50er Jahre versucht. Doch wihrend
amerikanische Autoren wie Jack Kerouac und Allen Ginsberg zwar aus einer
jugendlichen Perspektive eine jedoch umfassende Gesellschaftskritik betrieben,
bleiben die neuen deutschen Autoren doch eher beim Aufschreiben eigener Per-
spektiven stecken. Was auf dem Literaturmarkt der 90er zuerst als erfrischend
neu rezipiert wurde, erwies sich schnell als langatmige Nabelschau einer Genera-
tion, die angesichts von Mauerfall und Globalisierung keinen Anschluss, keine
Ubereinstimmung mehr mit den ilteren Generationen finden konnte. Und hierin
spiegelt sich tatsidchlich ein Generationenkonflikt, denn nicht nur diese Jungen
bekunden kein Interesse fiir die Werte und Werke der Alteren, auch die Alteren
stehen den Texten der generation x meist ratlos, ja gelangweilt gegeniiber. Denn
diese kapseln sich nicht nur durch Jugendslang, Jugendgebaren und der
Beschriankung auf die jugendliche Lebenswelt von den Erfahrungen der Alteren
ab, es fehlt ihnen hiufig auch der von den von der Moderne geprigten ilteren
Generationen so heifd ersehnte Plot und Lebenssinn.

Die Auseinandersetzungen um das Popphinomen in der Literaturwissenschaft
wie um die Generationenrhetorik in den Kultur- und Medienwissenschaften sind
hiufig von dieser Enttduschung geprigt, gehoren doch die Diskutanten eher den
dlteren Kohorten an. In der deutschen Diskussion bilden entsprechend auch die
,08er” den Bezugsrahmen. Schon friih beschreibt Reinhard Mohr das Gruppen-
bewusstsein der von ihm so kategorisierten, eigenen ,78er“-Generation mit den
Vokabeln ,larmoyant” und ,liberfliissig”. Gemeint sind die in den frithen 50ern
geborenen Kohorten, die weder das Selbstbewusstsein der hochpolitischen ,Alt-
68er” noch das selbstgefillige Aussteigergefiihl oder das postmoderne Neon-
Kids-Image der spiteren Generationen hitten®. Gesprochen wird natiirlich auch
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von einer ,Generation Berlin®, von den ,,89ern”, die auf den gro8ten Einschnitt in
der deutschen Nachkriegsgeschichte reagieren sollen: den Fall der Mauer und
die Wiedervereinigung. Der Soziologe Heinz Bude beschreibt diese Generation
als die des ,Ubergangs von Erinnerung in Geschichte, und bleibt mit diesen
Kategorien selbstverstindlich und ironischerweise ganz altviterlich.

Die generation golf nimmt Aspekte der popliterarischen Tradition auf und
verbindet sie mit neuen Perspektiven. Florian Illies hat mit dem gleichnamigen
Buch auch eine Kriegserklirung an die ,,68er” geschrieben und so das Bediirfnis
nach Distanzierung und Selbstdefinition formuliert. Die Vorstellung der Golfer,
man konne seine eigene Existenz durch Werbespriiche und Labels definieren, ist
den Alt-68ern ginzlich unverstindlich. Ebenso die Behauptung, dass der Borsen-
hoom die ganze Leidenschaft dieser Generation sei. Kathrin Roggla bringt das
humorvoll auf den Punkt: ,kaum aus dem kaugummiautomaten raus ist man,
schon will man zinsen sehen. Der generation golf ist es jedenfalls gelungen,
sich medial in Szene zu setzen. Neben lllies’ Klassiker und Stuckard-Barres Mani-
fest der Popliteratur Tristesse Royale haben sich die Vertreter als ,,popkulturelles
Quintet” hochst anspielungsreich und erfolgreich selbst vermarktet.

Ob 68er, 78er, 89er, generation Berlin, Golf, N oder @ - die Generationen sind
zum Mittelpunkt der kulturellen Aufmerksamkeit seit den 90er Jahren geworden.
Ihr Ziel war der Versuch, das Lebensgefiihl einer Generation zum Ausdruck zu
bringen. Obwohl es sich bei allen oben genannten Gruppierungen um die jeweils
jiingsten miindigen Teilnehmer am gesellschaftlichen Leben und
wirtschaftlichen Markt handelt, betonen alle Gruppen ausnahmslos ihre beson-
dere Identitit, die sie aus ihrer historischen Situation ableiten. Nichtsdestotrotz
handelt es sich soziologisch gesehen um altersgleiche Kohorten: Es ist die
Gruppe der Adoleszenten, die sich seit den 60er Jahren immer wieder zu Wort
meldet. Und zu dieser Gruppe der Adoleszenten gehért zur Zeit - nolens volens -
auch Kathrin Roggla.

Das erklart vielleicht auch, warum man Kathrin Roggla im Internet unter
~generation golf‘ gelistet finden kann. Denn das Alter der Autorin kann ja einen
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bestimmten thematischen Schwerpunkt hervorrufen, so geschehen in Texten
wie Abrauschen, aber auch Niemand lacht riickwdrts. Im letzteren wird dem
Thema der Adoleszenz besonders viel Raum gewidmet. Roggla beschreibt junge
Menschen ihrer Zeit, ihr Lebensgefiihl, ihre Wahrnehmung. Zentral sind vor
allem die moderne Informationsgesellschaft, die Arbeitswelt, die fiir den
adoleszenten Menschen typische Abwehrhaltung gegen diese, seine Orien-
tierungssuche und Orientierungslosigkeit, die Erfahrung von Zeit und Freizeit,
wirtschaftlichen Zwingen, die Suche nach Alternativen und Identifikationsmo-
dellen. Die anfangs zitierte Passage formuliert pointiert: ,dann ist nachmittag und
man ist vierunddreiflig“ und das heif3t: Schluss mit Adoleszenz. Schon das erste
Kapitel ,Auch Paul“ l4dsst das so typische adoleszente Thema der Bezie-
hungsprobleme und Beziehungslosigkeit vor dem Hintergrund der Erfahrung
der Arbeitswelt anklingen, wihrend das zweite Kapitel ,springteufel” Arbeits-
losigkeit, Freizeitgestaltung, Karrierebewusstsein zur Sprache bringt.

Doch Régglas Text ist mehr als nur eine Archivierung jugendlichen
Lebensstils, mehr als eine Auseinandersetzung mit den Problemen der
Adoleszenz. Zwar konnen die angebotenen Lebensweltbereiche dieser genera-
tion x idltere, von anderen Diskursen geprigte Leser abstoflen, die
anspruchsvollen sprachlichen Mittel aber kinnen diese gerade auch anziehen.
Beides, poetische Verfahrensweise und politische Kritik, haben der noch jungen
Autorin schon einige Preise eingebracht, z.B. den Bruno-Kreisky-Preis fiir das
politische Buch (2004) und den Solothurner Literaturpreis (2005). In der Lauda-
tio des Solothurner Literaturpreises, die den Erzdhlband Irres Weiter ins Zentrum
riickt, wird diese Kombination von politischem Engagement und poetischer
Sprachmacht mit vielen Zitaten besonders gewiirdigt und Rogglas Zugehorigkeit
zu einer generation x espressis verbis abgelehnt:

Postmoderne Beliebigkeit und Popliteratur, wie sie in jenen Berliner 90ern
kurzzeitig Konjunktur hatten, sie liegen Kathrin Réggla so fern wie nur

irgend eine literarische Stromung?®.

Aber auch die Laudatio bemiiht die Phinomene von Popliteratur und genera-
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tion-Autoren um Kathrin Rogglas andere Position in der literarischen Landschaft
Deutschlands und Oterreichs zu erkliren. In ihrer hochgelobten dokumen-
tarisch-kritischen Darstellung des Kommunikations-businesses Wir schlafen
nicht sind die Reprasentanten zwar durchaus auch adoleszent - die Bedeutung
dieses Wortes wird noch genauer zu kldren sein -, dies ist aber eher ein Neben-
effekt des behandelten Problems. Ganz anders verhilt es sich mit really ground
zero. 11. september und folgendes, einer kritischen Berichterstattung vom Ter-
roranschlag auf das World Trade Center, den Kathrin Roggla zufillig in New
York live vor Ort erlebt hat, und dessen Verdffentlichung den Bekanntheitsgrad
der Autorin in den deutschsprachigen Landen schlagartig erhoht hat. Der Unter-
schied zu den Texten der Popﬁteratur findet sich in Rogglas Sprachgestaltung,
die durchaus Anklinge an die gesellschaftskritische osterreichische Avantgarde
enthdlt. Die Autorin selbst betont hiufig den Einfluss literarischer und
kiinstlerischer Vorbilder wie Hubert Fichte, Werner Schwab, Alexander Kluge
und Elfriede Jelinek. Ihnen allen ist die subtile Kombination von kiinstlerischen
Verfahrensweisen und politischer Gesellschaftskritik gemein.

Die Zeitfalle

Zu sagen, Niemand lacht riickwdrts handle vom Problem der Adoleszenz,
bedeutet nicht, dass die Autorin in diesem Text eine detailgetreue, umfassende
Darstellung adoleszenter Lebensweisen und Befindlichkeiten im Stile des sozia-
listischen Realismus oder der Arbeiterliteratur vergangener Jahrzehnte gibt und
geben will. Ganz im Gegenteil, scheinen etliche Kapitel des Textes mit
Adoleszenz speziell wenig zu tun zu haben. Andere Stellen behandeln zwar das
Thema ausfiihrlich, aber eben auch nicht plakativ. Eher indirekt ergibt sich die
adoleszente Perspektive aus einem subtilen Zusammenspiel von Figurendarstel-
lung, Ich-Perspektive und generationsspezifischen Sprechweisen und Betrach-
tungsweisen. Ein etwas ldngerer Auszug soll hier einen Eindruck der Ver-
fahrensweise vermitteln:

aber arbeitslos sein muss verdammt sein, sagen sie gerade, aber arbeitslos
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sein muss eine missliche lage nach der anderen aus seinen ohren ziehen,
sagen sie und zeigen mich im fernsehen her. ich starre mich an, irgendwo
redet eine person iiber mein alter und mein geschlecht, wihrend ich noch in
titigkeiten verwickelt schon abdrehe, gleich bin ich weg, bin mich los und
treffe mich nicht mehr [...]

ich bin arbeitslos und auch nicht flach, ich schalte nur ab, mein blick ist
davon, schon lange geht das so und so weiter [...] auBerdem ist es kalt und
die wohnung macht nicht spafi. ein raum auf dauer greift zur haut, greift
eben an, so sagt man doch [...]

SIE glauben wohl, ich sitze da - vor den zahlreichen familienserien, die der
nachmittag so hat, und ziehe mir dabei an den socken, doch nein, ich kann
sitzen, bis ich weifl werde, bis ich warte, und dann wieder nichts, bis alles
eine endlose zahnreihe wird [...]

also bin ich nutzlos, und bald kommt der grofle bir und schligt mich tot
dafiir, denn schliefllich konnte ich pilotin sein, anderen menschen den
riicken aufschneiden oder an das kassengeld denken und obendrein mich
noch heimlich umdrehen, mir einen schokoriegel in den mund stopfen. (nlr;

9f).

Dieser Ausschnitt zeigt klischeehaft die Probleme der nicht so erfolgreichen
Jugendlichen in der heutigen Gesellschaft: Ausgehend von der diisteren Per-
spektive besonders der Jugendarbeitslosigkeit, iiber das Gefiihl der Hand-
lungsunfihigkeit, die sich sowohl in einem Gefiihl der Reduktion auf den Objekt-
status, des Besprochenseins, des Schon-Klassifiziertseins, wie auch in der
Erfahrung von Langeweile und Konsumverhalten niederschligt, reicht diese Pas-
sage bis hin zu einer von gesellschaftlichen Erwartungshaltungen verstirkten
erbarmungslosen Selbstkritik und Selbstiiberforderung. Wie unterschiedlich
auch diese Erfahrungen sind, sie zielen alle mehr oder weniger auf den selben
Fluchtpunkt ab: die Zeit. Diese Ich-Erzihlerin hat zu viel Zeit, zu viel ungenutzte
Zeit, zu viel Wartezeit und zugleich zu wenig, um die geforderte Karriere schon
gemacht zu haben. Niemand lachi riickwdrts wechselt von Phasen des Harrens
und Wartens und Zeittotschlagens zu solchen des Hastens, Hechelns und Durch-
startens: ,alles ist beruf. und dann ist feierabend”’. So schnell kann ein Tag
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vergehen, ein halbes Leben. Die adoleszente Angst im Text kreist immer und
immer wieder um dieses Erleben der Zeit. Fast scheint es das dringendste Pro-
blem zu sein: der Zwang, Zeit sinnvoll zu nutzen, in einer Zeit, die zu viel Zeit hat
und zu wenig Sinn. Denn der adoleszente Mensch soll ja die ihm geschenkte Zeit
vor dem Eintritt ins Erwachsenenalter sinnvoll nutzen: zur Berufswahl, zur Part-
nerwahl, zur Charakterbildung®.

Mit der Herausarbeitung des Zeitproblems als wesentliches Merkmal der
Lebensphase der Adoleszenz trifft die Autorin ins Schwarze der soziologischen
und psychologischen Adoleszenzdiskurse. Die moderne Vorstellung der Lebens-
phase der Adoleszenz definiert diese in der Tat als Zeitproblem. Wihrend andere
Lebensphasen wie Kindheit und Alter leicht anhand korperlicher Verdnderungen
beschrieben werden kénnen, und das Erwachsenenalter dariiber hinaus durch
Fruchtbarkeit und Selbstindigkeit (besonders in Form von Berufsausiibung und
Familienstand) gekennzeichnet ist, ist die Adoleszenz in ganz besonderem MaRe
durch die Strukturen des ,noch nicht“ und des ,nicht mehr* geprigt.
Adoleszente sind keine Kinder mehr, aber auch noch keine voll ausgewachsenen
Erwachsenen. Kulturwissenschaftlich betrachtet, beginnt die Phase der
Adoleszenz zwar mit einer vehementen Krise des Korpers, der Pubertit, ihr
Ende ist jedoch offen und duflerst kultur- und statusabhingig. Gewthnlich ver-
steht man unter dem Ende der Adoleszenz den Eintritt in das Erwerbs- und
Eheleben. Die Phase der Adoleszenz ist also bestimmt von der kulturellen und
sozialen, oft auch geschlechtlichen Zugehorigkeit der betroffenen Person.
Wihrend arme Menschen oft aus der Kindheit mehr oder weniger direkt ins
Erwachsenenalter stolpern, weisen die akademischen Singles der Industrienatio-
nen hiufig noch in den Mittdreiigern Merkmale eines adoleszenten Lebensstils
auf.

Diese Darstellung der Adoleszenz basiert selbstverstindlich nicht auf
natiirlichen Fakten. Vielleicht ist keine der menschlichen Lebensphasen so
kiinstlich, so kulturell bedingt wie gerade die Adoleszenz. Es handelt sich hierbei
vielmehr um die Erkenntnisse eines noch gar nicht so alten, gut datierbaren
Diskurses: um die Wiedererfindung der Adoleszenz im spiten 19. Jahrhundert.
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Zwar kannte schon die Antike den Begriff der adolescentia (adolescere = he-
ranwachsen) und bildete ein komplexes System von Lebensphasen aus. Doch
diese Lebenszyklusmodelle verstanden sich nicht als konkrete, an der Realitit
gemessene Beschreibungsmodelle, sondern vielmehr als symbolische
Erklirungsmodelle eines umfassenden antiken Weltbildes. Erst die Umfor-
mungen der Moderne ergeben den heutigen engeren Wortsinn und dessen
diskursive Konnotationen. Doch auch die Existenz dieses modernen Wis-
senschaftsbereichs ldsst sich diskursanalytisch hinterfragen: warum widmet sich
das spite 19. Jahrhundert mit soviel Inbrunst dem Thema der Adoleszenz?

Drei mégliche Antworten mit sehr unterschiedlichem Popularititsgrad gibt es
auf diese Frage. Da ist zuniichst der naheliegende Verweis auf die Entwicklun-
gen der Piddagogik. Die Beschiftigung mit der Adoleszenz sei eine Fortsetzung
des Kindheitsdiskurses in der Nachfolge von Jean-Jacques Rousseau. So wie
Rousseau die Bewahrung des Kindheitscharakters als Uberbleibsel der Natur im
gesellschaftlichen Kontext gefordert und fiir die Verlingerung einer
eigentiimlichen Phase der Kindheit eingetreten sei, so verlangten auch die
pidagogischen Experten des 19. Jahrhunderts eine Verldngerung dieser
Schonzeit fiir die Jugend®. Dabei wird die Adoleszenz nicht nur als quantitative
Verldngerung der Kindheit angesehen, sondern auch als ihre Verdoppelung. Mit
der Ausweitung und Intensivierung des Adoleszenzdiskurses gegen Ende des 19.
Jahrhunderts erfolgt eine neue Definition als ,zweite Geburt“. Die Pubertit, die
Geschlechtsreife des Menschen, wird zur ,wundervollsten Schépfung der
Natur®, denn sie diene nicht nur der Einzelexistenz, sondern dem Erhalt der Gat-
tung®. Doch die im spiten 19. Jahrhundert ebenfalls noch jungen Diskurse der
Psychologie und Piddagogik sehen nicht nur die positiven Seiten dieser
~Adoleszenz", sondern auch ihre negativen. Auf die Verherrlichung adoleszenter
Grunddispositionen zu Liebe und Begeisterung, zu Idealismus und Wagemut,
folgt die Warnung vor ,anarchischen Tendenzen®. Gefordert wird eine strenge
korperliche und geistige Hygiene der Jugendlichen, solide Kontrollinstanzen und
Erziehungsmodelle, die dem adoleszenten Menschen diese schwierige Krise des
Menschwerdens meistern helfen sollen.
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Die piddagogische Ratgeberliteratur der fiinfziger und sechziger Jahre
lieferte die Vorbilder des biirgerlichen Erziehungsstils. Systematische
Priigelei wurde empfohlen; nichts schien den Zogling folgsamer zu machen
als das permanente ,,Gefiihl der Furcht®. Die strenge Hierarchie erstickte
jede Rebellion, Neurosen wurden geziichtet™.

Der beriihmte Psychologe der menschlichen Lebensphasen Erik H. Erikson
hat spdter und sehr viel wohlwollender den treffenden Begriff des
~psychosozialen Moratoriums” fiir die Lebensphase der Adoleszenz eingefithrt®.
Gemeint ist, dass dem heranwachsenden Menschen ein Aufschub gewihrt
werde, dass die notwendige Ablosung vom Elternhaus und der ebenso notwendi-
ge Eintritt ins Erwachsenenalter verzogert werden sollen. Dem Jugendlichen
solle eine Karenzzeit zum Experimentieren mit neuen Lebensentwiirfen gegénnt
werden. Der Begriff ,Moratorium® entstammt dem lateinischen morari =
sdumen, zogern - sollte damit auch noch das orientierungslose Herumhingen
der Rogglaschen adoleszenten Protagonisten in Niemand lacht riickwdrts
gemeint sein?

Eine schon etwas weniger jugendfreundliche Antwort auf die Frage nach der
Virulenz des Adoleszenzdiskurses am Ende des 19. Jahrhunderts geben his-
torische und diskursanalytische Forschungen. Diese betonen nidmlich den
grofartigen Paradigmenwechsel in den Bereichen Wirtschaft und Wissen um
1800. Es ist der Wechsel von iiberlieferten handwerklichen und biuerlichen Tra-
ditionen (von den Hierarchiestrukturen des Handwerks) hin zum Spezialisten-
tum und den Anfingen der Massenproduktion im folgenden Industriezeitalter.
Gleichzeitig explodiert das Wissen in einer vorher nie dagewesenen Weise. Das
schinste Beispiel fiir diese Entwicklung liefert nach wie vor die Schlupfwespe
von Wolf Lepenies: In der europdischen Zoologie waren um 1740 ca. 600 ver-
schiedene Tierarten bekannt, knapp hundert Jahre spiter, Mitte des 19. Jahrhun-
derts, zihlte man allein viermal so viele Varianten der Schlupfwespe®,

Kein Wunder, dass die verdnderten Bedingungen in der Wirtschaft und das ins
Unermessliche ansteigende Wissen dem Nachwuchs, den Kindern und
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Jugendlichen, verlingerte Ausbildungszeiten bescherte. Schul- und Lehrzeiten
nehmen durchweg an Linge und Dichte zu. Das Universititseintrittsalter wird
erhoht. Das 19. Jahrhundert ist beriithmt fiir seine pidagogischen Reformen, fiir
die Ausweitung der Schulpflicht, fiir die Ausbreitung sowohl technisch-profes-
sionellen Spezialwissens wie auch biirgerlich-belehrender Allgemeinkenntnisse.
Unter diesen Bedingungen wird die Adoleszenz nicht nur Objekt der wis-
senschaftlichen Diskurse, sie erfihrt auch eine konkrete Streckung. Allerdings
gilt das Augenmerk dabei weniger dem Wohlergehen der Midchen und Knaben,
der Adoleszenten, als vielmehr der bestméglichen Ausnutzung ihrer zukiinftigen
Arbeitskraft.

Die dritte Antwort ist die unpopuldrste und am wenigsten jugendfreundliche.
Sie ergibt sich aus der unglaublichen Bevélkerungsexplosion, die Europa im 19.
Jahrhundert erlebt. Von ungefihr 125 Millionen Menschen im Jahre 1750 auf 208
Millionen in nur hundert Jahren. Weitere 50 Jahre spiter, um 1900, gibt es fast
300 Millionen Menschen in Europa. Fiir das spite 18. und den grofiten Teil des
19. Jahrhunderts gilt dariiber hinaus, dass jede nachfolgende Generation
zahlenmilig der vorhergehenden iiberlegen ist. In der Mitte des 19. Jahrhun-
derts betrigt der Anteil der 15-29jdhrigen gegeniiber den iiber 29jihrigen ca.
70%". Ein solches Zahlenverhiltnis, das Einwirkungen auf die Teilhabe an Arbeit,
an Kaufkraft und Macht hat, schligt sich natiirlichen in den 6ffentlichen
Diskursen der Zeit nieder. Sollten die dlteren Generationen ein durchaus
verstindliches Interesse daran gehabt haben, diese Masse von Nachwuchs
einzuddmmen und in Schach zu halten? Bedenkt man den Paradigmenwechsel,
so miissen die Alteren von jetzt an die besser ausgebildeten Jungen fiirchten.
Andererseits stellen diese ihre Zukunft, die Zukunft des Landes dar. Ist es nicht
eine elegante Losung, sich durch die Verlingerung der Ausbildungszeiten, die
sich leicht durch einen wissenschaftlichen Adoleszenzdiskurs begriinden lisst,
der unbequemen Jugendlichen wenigstens auf Zeit zu entledigen und sie dabei
dennoch zu fordern? Diente der Adoleszenzdiskurs der Steuerung der
Bevolkerungspolitik? Dient er ihr auch heute?

Die aufkommende Diskursivierung und Institutionalisierung der Adoleszenz
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am Ende des 19. Jahrhunderts ist ein ldnderiibergreifendes Phanomen. Doch die
Bevilkerungsexplosion trifft die deutschen Linder besonders und leitet mit der
industriellen auch die ,demographische Revolution® ein®®. Dieser demographi-
sche Wandel erntet seine Friichte besonders in der Kaiserzeit von 1871-1914, gleich-
zeitig also mit der Ausformulierung des hier zur Diskussion stehenden
Adoleszenzdiskurses. Der enorme Bevolkerungsanstieg in Deutschland (von ca.
23 MillL 1815 auf tiber 39 Mill. 1870) ist umso erstaunlicher, als zur gleichen Zeit
in grofen Schiiben Millionen Deutsche in andere Linder und ganz besonders
nach Amerika auswandern. Dariiber hinaus betrigt der Geburteniiberschuss
gegeniiber der Sterbeziffer im Schnitt eine Differenz von 11%. Die Bevilkerung
wichst und wichst. Und der Arbeitsmarkt?

Angesichts des seit 1871 zu verzeichnenden Bevolkerungswachstums |[...]
ist es zunichst wichtig, die Zunahme der Erwerbsbevolkerung zu unter-
suchen. In Deutschland ist insbesondere in der wilhelminischen Ara ein
frappierender, stark iiberproportionaler Zuwachs der Erwerbspersonenzahl
[...] festzustellen. War der Anteil der Erwerbspersonen an der
Gesamtbevélkerung in den Jahren 1850-80 stabil gewesen, ohne jeweils 43%
zu iiberschreiten, so steigt er zwischen den Volkszihlungen von 1882 und
1907 von 41,9% [...] auf 45,7%.

Dieses Phianomen hat zwei Hauptursachen. Zunichst verdndert sich der
Altersaufbau der deutschen Bevolkerung. Die allgemeine Verldngerung der
Lebenserwartung sowie der nach 1900 einsetzende Alterungsprozess tragen
dazu bei, dass die Anzahl der 14-65jshrigen zunimmt [...] Daneben spielt
wohl der sozio-6konomische Wandel eine Rolle; durch die Industrialisierung
nimmt die Berufstitigkeit insbesondere der Frauen zu',

Obwohl Michel Huberts Thema der auch von ihm als enorm konstatierte
Bevolkerungszuwachs in Deutschland ist, geht er iiberraschenderweise in seiner
Analyse auf das Problem der Adoleszenz - das doch nahe liegt (sieche das oben
erwihnte Zahlenverhiltnis der Kohorten fiir Europa) - gar nicht ein. Den prozen-
tualen Zuwachs an Erwerbspersonen bezeichnet er zwar als frappierend, der
Anstieg von ca. 4% in 25 Jahren spiegelt aber in keiner Weise die Zahlen des all-
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gemeinen Bevilkerungszuwachses in Deutschland. Die zunehmende
Berufstitigkeit von Frauen erwidhnt er wohl. Dass diese aber normalerweise ge-
rade im adoleszenten Alter ihre Anstellung als Dienstmagd oder
Zimmermaidchen erhalten, hilt er nicht fiir erwdhnenswert”. Wie viele dieser
Frauen also auch Adoleszente sind, bleibt ungeklirt. Andererseits erwihnt er
den zunehmenden Alterungsprozess, der allerdings erst ab 1900 zum Tragen
komme. Wenn Deutschland tatsdchlich aus sich selbst heraus - hier geht es nicht
um die Zuwanderung ausldndischer Arbeitnehmer - eine so grundsitzliche
Erhéhung der eigenen Bevolkerung erreichen kann, obwohl auch die Sterberate
wegen der noch nicht einsetzenden Alterung relativ hoch sein muss, die Dif-
ferenz betrigt 11% zugunsten der Jiingeren, - die Angaben fiir die 14-65jdhrigen
sind fiir unsere Frage nach der Adoleszenz wenig hilfreich, weil im Raster zu
grob - so muss es in der Tat irgendwo diesen Uberschuss von jungen Menschen
geben. Aber offensichtlich nicht auf dem Arbeitsmarkt, denn dieser miisste dann
wesentlich mehr als die angegebene Steigerung von 4% erreichen. Wo sind die
Adoleszenten? Etliche in der Tat nicht mehr in Deutschland. Auswanderergrup-
pen bestehen anteilmiflig immer stirker aus jiingeren Kohorten®. Aber allein die
Emigration fiir die verlorenen Adoleszenten verantwortlich zu machen, ist
angesichts des absoluten Bevolkerungswachstums ja gar nicht méglich. Wo
stecken sie? Immer ofter und immer linger wohl doch in den Erziehungsanstal-
ten, auf der Schulbank, in der Lehre. Die Teilhabe am Arbeitsmarkt wird erst mal
auf die lange Bank geschoben. Martin Doerry ist dieser Frage nachgegangen
und hat sich u.a. die Situation der Gebildeten angeschaut; doch leider liefert er
uns keine Statistiken dazu:

Und ebenso wenig leicht hatten es schliefSlich die Akademiker. Juristen,
Mediziner und Philologen gerieten nach ihrem Studium in die seit Beginn
der achtziger Jahre stark dramatisierte ,Uberfiillungskrise®. Tatsichlich
hatte die Zahl der Gymnasiasten bis dahin deutlich zugenommen und damit
auch die Zahl der Hochschulabsolventen. Gemessen an der wachsenden
Geburtenzahl blieb der Anstieg allerdings relativ gering; und dennoch
fiirchteten die Bildungspolitiker so sehr um das biirgerliche Akademiker-
monopol, dass sie durch verschirfte Priifungsordnungen, lange Wartezeiten
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und Stellenverknappung dafiir sorgten, dass anderen Schichten der Zugang
zu den akademischen Berufen praktisch verwehrt blieb®.

Eine ,Uberfiillungskrise“ im ausklingenden 19. Jahrhundert - welch vertraute
Befindlichkeit. Sollten die Probleme der Adoleszenz heute vielleicht denen der
Adoleszenz damals gar nicht so unéhnlich sein? Eine kritische, ob psychosoziale
oder volkswirtschaftlich-pddagogische Betrachtungsweise muss sich notgedrun-
gen mit der Fragwiirdigkeit heutiger Adoleszenzmodelle auseinandersetzen.
Zulange ldsst man die jungen Leute heute im Moratorium herumdiimpeln.
Liangst spricht man von einer postadoleszenten Lebensphase in den Industriege-
sellschaften, denn das einer noch mit 35 weder einer Berufsarbeit nachgeht noch
eine Familie griindet, ldsst sich beim besten Willen nicht mehr mit jugendlichem
Wachstum begriinden. Die Streckung der Adoleszenz spiegelt sich sowohl im
durchschnittlichen Absolventenalter als auch in der Zunahme und Lebensdauer
von Single-Haushalten. Die Jugendarbeitslosigkeit und die Angst der Adoleszen-
ten vor derselben hat die Bildungsinstitute Lingst zu Verwahranstalten verkom-
men lassen, und wie kann das der Herausbildung der psychosozial so heild
gewiinschten Ich-Identitit zutriglich sein? Unsere Gesellschaften, besonders die
deutsche, haben die Jugendlichen seit dem Ende des 19. Jahrhunderts in die
Warteschleife des Lebens geschickt®. Und iibrigens nicht nur diese. Ebenfalls
seit dem Ende des 19.Jahrhunderts, das neben dem ,Adoleszenten® auch den
,Rentner” erfunden hat, teilen die Alten ihr Schicksal. Was einmal als
kurziristiges Gnadenbrot gemeint war, ist zur Warteschleife in die Unendlichkeit
mutiert. Niemand konnte sich im 19. Jahrhundert vorstellen, dass einer, den man
mit 65 in Rente schickt, mit 85 noch nicht tot ist. Die Auseinandersetzung mit
diesen Lebenszyklusmodellen, mit den Zeitstrukturen unserer Gesellschaft wird
eines der dringlichsten Themen des frithen 21. Jahrhunderts sein.

Natiirlich steht das so nicht in Niemand lacht riickwdrts. Aber ein Text wirkt
nicht nur durch zitierbare Buchstabenfolgen. Kathrin Rogglas Fokussierung auf
Zeiterfahrungen und Zeitstrukturen vor dem Hintergrund eines deutlich als
adoleszent zu identifizierenden Szenarios zusammen mit den subtil manipulieren-
den literarischen Verfahrensweisen ermdoglichen eine solche, die angebotenen
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Fiden aufnehmende und weiterfithrende Lektiire. Das ist auch ganz im Sinne
dieser duflerst gesellschaftskritischen und politischen Autorin und folgt durch-
aus dem Gestus des Buches. Wihrend die generation-Autoren der 90er sich
noch abmiihen, ihre Altersgruppenzugehdérigkeit auszudifferenzieren, hat Roggla
in Niemand lacht riickwdrts lingst den Blick auf das Ganze gerichtet: Sie fragt
nicht nach dem Lebensgefiihl einer Generation, sondern nach Zeiterfahrungen,
nach der Ausrichtung von Diskursen und nach der Komplizenschaft der Sprache.
Doch bevor wir uns den literarischen Verfahrensweisen zuwenden, wollen wir
noch einen Blick auf den intertextuellen Kontext werfen.

Diskursive Spurrillen

Bisher wurde Niemand lacht riickwdrts nur vage als , Text“ bezeichnet. Und
wirklich ist die Gattungszugehogigkeit schwer zu bestimmen. Es handelt sich
weder um ein Prosa- oder Langgedicht, z.B. in der Nachfolge Jelineks, (trotz der
vielen poetischen und sprachspielerischen Passagen, der Ausarbeitung des
Inhaltsverzeichnisses), noch um einen Erzidhlband (dafiir sind die einzelnen
Texte nicht lang genug und auch nicht unabhingig genug), oder gar um einen
Roman (dem widerspricht vor allem die Abkoppelung des letzten Teiles ,,FREAK
- FRANZ“ den man den vorausgehenden Texten nur schwer zuordnen kann).
Niemand lacht riickwdrts hat von all diesem etwas, lisst sich aber vielleicht am
einfachsten und am besten als ,Montage“ bezeichnen, was sowohl dem experi-
mentellen Charakter als auch der von der Autorin immer wieder betonten
Affinitidt zur avantgardistischen Literatur gerecht werden konnte. Mit der Be-
zeichnung ,Montage®, die zunichst einmal Variationsreichtum, vielleicht gar
Beliebigkeit, suggerieren konnte, wird aber auch die Intertextualitit ins Zentrum
des Interesses geriickt: Montagen montieren vorgefundene, vorgefertigte
Stiicke. Dass Kathrin Réggla den Fundus adoleszenter Realititserfahrung und
Jugendsprache, die generation-Diskurse ihrer Zeit pliindert, ist offensichtlich,
dass sie von anderen, gesellschaftskritischen Kiinstlern und Autoren beeinflusst
ist, gesteht sie freimiitig. Welch anderer literarischer Diskurs konnte hier noch
wirksam sein?
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Weniger gattungsspezifisch als vielmehr thematisch ist die literarische Tradi-
tion des Adoleszenzromanes am naheliegendsten. Eine Untersuchung vor dieser
Folie sollte einige Aspekte des Textes in einem neuen, aufschlussreichen Licht
erscheinen lassen. Es ist wohl kaum verwunderlich, dass der moderne
Adoleszenzroman in der Nachfolge des oben skizzierten Adoleszenzdiskurses
entsteht, also ungefihr zur Jahrhundertwende. Er ist in mancherlei Beziehung
von diesem zutiefst geprigt. Aus den vielen Beriihrungspunkten von nicht-lite-
rarischem Adoleszenzdiskurs und Adoleszenzroman sollen im Folgenden nur
zwei herausgenommen, genauer betrachtet und in ihrer inhaltlichen wie for-
malen Bedeutung fiir Régglas Niemand lacht riickwdrts untersucht werden.

Hierbei handelt es sich zum Einen um den Authentizititsanspruch des
Adoleszenzromanes. Die Forderung nach Wahrhaftigkeit, authentischer Darstel-
lung, die sich in den Romanen hiufig auch noch in dem Bestreben des
jugendlichen Helden um Wahrheit und Wahrhaftigkeit spiegelt, ibernimmt
dieses literarische Genre aus dem allgemeinen, wie auch dem spezifischen pro-
fessionellen Diskurs der Adoleszenz des ausklingenden 19. Jahrhunderts. Schon
Rousseau hatte dem Kind einen authentischen, sprich: natiirlichen Charakter,
zugesprochen, den dieses durch einen zu frithen und zu unvermittelten Eintritt
in die Welt der Erwachsenen verlieren wiirde. In seiner Nachfolge wurde, wie
wir oben gesehen haben, auch den Jugendlichen diese Eigenschaft der Authen-
tizitdt zugeschrieben. Selbst in Eriksons Lebenszyklusmodellen spielt dies, wenn
auch nur noch in Form des adoleszenten Begehrens um Authentizitit, eine
wesentliche Rolle, ganz besonders fiir die in der Entwicklungspsychologie so
bedeutsame Phase der Ich-Ausbildung.

Wie wichtig dieses Verlangen nach Authentizitit fiir die Leser der Adoles-
zenzromane war und ist, zeigt sich in ihrer Forderung nach authentischen Gefiihlen,
authentischem Material. Das beste Beispiel hierfiir in der deutschsprachigen Li-
teratur ist Hermann Hesses Demian (1919). Er wurde, wie viele andere von Hes-
ses ,adoleszenten“ Biichern, zum Kultbuch einer ganzen Generation. Diese
Wirkung hatte der Text aber, das kann man den zeitgenossischen Rezeptionen
entnehmen?, nicht nur wegen seines Inhaltes, sondern vor allen Dingen auch
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wegen seiner grundlegenden authentischen Geste. Hesse veréffentlicht den Text
namlich unter dem Pseudonym des von ihm erfundenen blutjungen
Kriegsheimkehrers Emil Sinclair. Dieses Pseudonym versucht Hesse bis zur
Zuerkennung eines Literaturpreises aufrecht zu erhalten. Und die Vorstellung,
dass Adoleszenzromane aus einem authentischen Geist der Adoleszenz heraus
geschrieben seien, ist noch heute weit verbreitet.

Doch die franzosische Literaturwissenschaftlerin Elisabeth Ravoux-Rallo hat in
einer brillanten Analyse deutscher und franzdsischer Adoleszenzromane der
Jahrhundertwende dieses Begehren um Authentizitit entlarvt??. Weder giben die
sogenannten ,Adoleszenzromane® eine authentische Jugenderfahrung wieder,
noch seien sie aus dem Geist der adoleszenten Utopie heraus verfasst. Dies
konne man schon an der Tatsache sehen, dass in keinem der von ihr untersuch-
ten Romane der adoleszente Held triumphiere. Im Gegenteil, ganz der psycho-
analytischen Theorie entsprechend, miinde die Phase der Adoleszenz in einen
Ritus der Initiation oder gehe in einer Adaptation an die gesellschaftlichen
Verhiltnisse kldglich unter. Im giinstigsten Fall wird der adoleszente Held ein-
fach vernichtet und behilt so im Untergang wenigsten noch seine Wiirde. Keine
Revolution, keine Utopie, keine adoleszente Selbstbehauptung regiere diese
Romane. Und das sei auch gar nicht verwunderlich - sie seien nidmlich allesamt
aus einer gewissen Distanz des hoheren Alters mit einer eher wehmiitigen nos-
talgischen Geste geschrieben. Tatsichlich hat Hesse den Demian erst mit iiber
vierzig geschrieben.

Wichtiger als das Autorenalter ist aber der grundlegende Gestus der Nostalgie
in den Romanen. Dies bedeutet nimlich, dass die grundlegende Zeitstruktur

dieser Romane, auf der sich die Handlung entwickelt, dem Gestus der Nostalgie
folgend, nach riickwirts gerichtet ist. Der dltere Autor, ob er nun noch zu den
Adoleszenten zu rechnen ist oder nicht, blickt zuriick auf eine nachtriglich zu
erzihlende Geschichte der Adoleszenz. Dies ist in Kathrin Régglas Niemand
lacht riickwirts anders. Die grundlegende Zeitstruktur dieses Textes lduft paral-
lel zur Entwicklung der Handlung, dhnlich wie bei einem Tagebuch. Es gibt nicht
nur viele tagebuchihnliche Passagen im Text, das Tagebuch selbst wird sogar
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explizit thematisiert, und wie kann es anders sein, mit dem Konzept der Authen-
tizitdt ironisch verschrinkt, so die Kapiteliiberschrift: , (wirklich tagebuch)® zu
einem Text, der kaum die Merkmale eines typischen Tagebuches aufweist (nlr;
87). Da die Autorin von Niemand lacht riickwdrts wirklich zur Zeit der Nieder-
schrift und Veréffentlichung adoleszent war, konnte diese Zeitstruktur einen
authentischen Gestus, den des gleichldufigen Miterlebens, vermitteln.
Tatsichlich aber sind Sprache und Konzeption des Textes so briichig, distanziert
und kritisch, dass ein Gefiihl von Authentizitit nicht aufkommen kann. Zusam-
menfassend ldsst sich also konstatieren, dass die traditionellen Adoleszenzro-
mane, trotz des Gestus der Authentizitit, eine temporal in sich gegenliufige
Struktur aufweisen, wihrend die Rogglasche Montage, trotz der gleichldufigen
Zeitstruktur, jede Andeutung von Authentizitdt unterlduft. Dies iibrigens unter-
scheidet das Werk auch enorm von den Kreationen der generation-Autoren.

Der zweite, hier nidher zu betrachtende Aspekt ist das Abschlussproblem der
Adoleszenzromane. Die Kritik Ravoux-Rallos hat gezeigt, dass der adoleszente
Held am Ende der Romane immer untergeht, ganz entsprechend der psy-
chosozialen Adoleszenzdiskurse, die den Untergang der adoleszenten Strukturen
der Psyche zur Voraussetzung eines gelungenen Eintritts in das Erwachsenenal-
ter machen. Das ist angesichts des hoheren Autorenalters nicht verwunderlich,
da dann das Geschehen im Riickblick aus einer abgehobenen Perspektive erzihlt
wird. Wie aber gestaltet sich dieses Problem, wenn sich die Autorin selbst mit ca.
24 Jahren noch in der Hochphase der Adoleszenz befindet?

Das erste Problem, das sich in diesem Zusammenhang stellt, ist die offene
Struktur der Montage. Wo ist das Ende des Textes zu suchen? Bei Niemand lacht
riickwdrts ergibt sich noch ein weiteres Problem durch die weite Absetzung der
letzten Textpassage mit dem Titel ,FREAK - FRANZ“. Dieser Text ist vom Rest
durch zwei Doppelseiten getrennt und wirft so die Frage auf, ob es sich bei Nie-
mand lacht riickwdrts iiberhaupt um einen einzigen Text handelt. Die iibliche
Leseerfahrung ldsst an einer solchen Stelle den Beginn eines neuen,
eigenstindigen Textes vermuten. Entscheidet man sich fiir diese Version, so
steht das Textende, das letzte Wort zur Adoleszenz, auf der davor liegenden
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Seite 88. Der letzte Absatz lautet:

doch da ist nichts zu machen, so sehr ich mich auch anstrenge, keinen fin-
ger kann ich letztendlich in diese richtung bewegen, im gegenteil, alle finger
biegen vorher ab und gehen direkt iiber in gewohnheit. (nlr; 88)

,Gewohnheit® - kein anderes Wort kénnte typischer den Untergang des
adoleszenten Begehrens nach Authentizitit und die Unterwerfung unter die
Bedingungen des Erwachsenenlebens darstellen. Mit dem Siegeszug der
Gewohnheit zieht die Erzihlerin, mit leichtem Widerwillen, in das Reich der

Erwachsenen ein.

Doch wie sieht es aus, wenn man sich fiir den Text als Ganzes entscheidet?
Auch der letzte Text des Buches ist ja ein Teil der Gesamtmontage. Schauen wir
zunichst auch hier wieder auf das Textende:

ja, ich sehe dich schon bei der arbeit sitzen, oder wie du noch hand an dein
duleres legst, wie alle anderen nimmst du deinen kogper fiir
selbstverstiandlich, als hittest du stets genug davon , und dann tickst du los -
(nlr; 156).

Fiir den adoleszenten Menschen ist der Korper ganz und gar keine Selbst-
verstiandlichkeit, schlieflich soll er mit seinem ,heranwachsenden” Korper die
Liebe fiirs Leben finden und eine Familie griinden. Der Korper steht, ganz im
Gegenteil, im Mittelpunkt der Adoleszenz. ,Bei der Arbeit sitzen und losticken* -
am Anfang von Niemand lacht riickwdrts ist das gerade ein Griuel fiir die
adoleszenten Protagonisten. Also auch dieses Mal geht das adoleszente Experi-
mentieren zu Gunsten der erwachsenen Arbeitsroutine unter. Der Text ,FREAK
- FRANZ" bietet dariiber hinaus fiir eine am Diskurs der Adoleszenz interessierte
Interpretation zwei alternative Lesarten an. Zum Einen ldsst sich das Verhiltnis
zwischen den vorderen Texten und diesem letzten wie eine 88seitige Geschichte
der Adoleszenz gegeniiber einer 63seitigen umfassenden Lebensgeschichte
beschreiben. In dieser letzteren geht es um Mutterschaft, ja sogar Altersheime.
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Zum Anderen aber ist dies auch die Geschichte einer Krankheit und einer Gene-
sung, die, zur Wiedergeburt stilisiert, in die Konzeption des Lebenszyklus die
Idee der Wiederholung hineintragt und so ein durchaus positives Bild am Ende
der Adoleszenz in Form einer Metamorphose evoziert.

Aber noch eine dritte Stelle bietet sich als Ende der Geschichte der
Adoleszenz an, denn die Texte von Seite 77 bis 84 signalisieren, erkennt man die
intertextuellen Beziige, eine andere Lebensphase: die Kindheit. Der erste Text
ist mit ,alice im spiegelverkehr (selbsthase) iiberschrieben und die spiteren
Texte werden eingeleitet mit den Worten: ,Alice erzihlt:“. Der intertextuelle
Zusammenhang ist offensichtlich: es geht um Lewis Carrolls Through the Looking
Glass, dem Nachfolger des vielleicht berithmtesten Kinderbuches der Welt Alice
in Wonderland. Welch merkwiirdiger Einfall, die Adoleszenz in die ithr vorausge-
hende Kindheit miinden zu lassen. Doch geht es der Autorin woh! weniger
darum, die Lebensphasen neu aufzurollen, die Kindheit als eine mogliche
Losung fiir das Ende der Adoleszenz anzubieten. Das wire mit Rousseau gedacht
und weit entfernt von jeder kritischen Hinterfragung dieser Diskurse der Authen-
tizitdt. Man kann diese Passagen hingegen sehr gut als Hinweis auf die
sprachkritische und poetische Schreibweise der Autorin lesen.

Spiegelschrift

Nachdem die kleine Alice durch den Spiegel in die ,verkehrte* Welt der Wun-
der, oder besser: des sich Wunderns, eingetreten ist, ist das erste Ding, das ihr
ins Auge fillt, ein Buch mit merkwiirdigen Schriftzeichen. Doch da das Kind
nicht auf den Kopf gefallen ist, versteht es gleich, dass in einer spiegelverkehrten
Welt Biicher in Spiegelschrift geschrieben sein miissen. Und das ist auch der
Fall. Doch selbst nach der trickreichen Entzifferung der Spiegelschrift bleibt ihr
der Inhalt ziemlich unverstindlich: It seems very pretty, she said when she had
finished it, but it’s rather hard to understand“®. Ahnlich ergeht es dem Leser mit
Rogglas Text: selbst wenn man die Machart heraushat, bleibt die Zuordnung
eines eindeutigen Sinnes unméglich. Einen hilfreichen Hinweis erhilt der Leser
aber durch diesen intertextuellen Verweis: vielleicht sollte man es riickwarts,
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spiegelverkehrt versuchen.

Dies ist nicht irgendeine witzige Begebenheit in Carrolls Buch. Through the
Looking Glass gilt als eines der wortspielreichsten, philosophischsten Biicher der
Welt. Es ist voll von Ritseln, Doppeldeutigkeiten, Katachresen, logischen (Fehl-)
Schliissen und spielt mit der Aufhebung von Zeit und Raum®. Fiir diesen zwe-
iten Band gilt dabei mehr noch als fiir den ersten die Hinterfragung der Zeit und
ihrer Logik. Ein kurzer Textausschnitt soll hier nicht nur stellvertretend fiir die
Verfahrensweisen des Textes stehen, sondern auch die Bedeutung des sprach-
philosophischen Spiels mit den Zeitkonzeptionen hervorheben.

Alice couldn’t help laughing, as she said ,I don’t want you to hire me - and I
don’t care for jam.“

“It’s very good jam,”said the Queen.

“Well, I don’t want any fo-day, at any rate.”

“You couldn’t have it, if you did want it,” the Queen said. “The rule is, jam to-
morrow and jam yesterday - but never jam to-day.”

“It must come sometimes to ‘jam to-day’, “ Alice objected.

“No, it ca’n’t,” said the Queen. “It’s jam every other day: to-day isn’t any
other day, you know.”

“I don’t understand you,” said Alice. “It’s dreadfully confusing!”

“That’s the effect of living backwards,” the Queen said kindly, “it always
makes one a little giddy at first - “

“Living backwards!” Alice repeated in great astonishment. “I never heard of
such a thing!”

“ but there’s one great advantage in it, that one’s memory works both ways.”
“I'm sure mine only works one way,” Alice remarked. “I can’t remember
things before they happen.”

“It’s a poor sort of memory that only works backwards,” the Queen
remarked.

“What sort of things do you remember best?” Alice ventured to ask.

“Oh, things that happened the week after next,” the Queen replied in a care-
less tone®.
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e —a-3

FBEELTF hat in ihrer Analyse von Lewis Carrolls Semantik die verschiede-
nen Verfahrensweisen dieser Sprach- und Sinnspiele zu entschliisseln versucht.
Fiir die oben zitierte Stelle erklirt sie:

Hos A= itk oT [THBEDE] devery other dayTH Y, [45H]
{3 to-day T o Tother day Tld %V o [REH (vesterday)] & [HH to-mor-
row] & [4H to-day] TiZ7%WD T other day TH b, HDZ £ — i
FHOBREHHFIIDoTwHBY ICEHES N/ DL LTHRA TV S, &
DHENLTERZHoTwEILLZDOFEOMVHE Lo TWVD I LD
WEBRFILZOF VLV ALREFEEBLTUBET S, (P #HEvwo,
ECTEDOREEE o oS EE R & 7 B,

Mit dieser Darstellung trifft sie den Kern des padagogischen Projektes von
Lewis Carroll. Es ist nicht sein Interesse, der kleinen Alice Liddell, fiir die diese
Biicher geschrieben sind, ein enzyklopidisches Wissen von der Welt zu vermit-
teln, das kleine Méadchen soll vielmehr die funktionalen Strukturen der Sinn-
stiftung verstehen und ihre Grenzen entdecken lernen. Es soll selbstindig
denken, iiber Widerspriichliches staunen und stolpern und in einem kreativen
Gestus eine Analyse der Sprachsituation leisten. Nicht umsonst trégt Carrolls
Hauptperson den Namen der Adressatin, die somit zugleich auRerhalb und inner-
halb des Textes existiert und sich direkt angesprochen fithlen kann. Insofern, als
die Textbeispiele hiufig, wie im obigen Zitat, eine Umdeutung der alltiglichen
Wortbedeutung verlangen, ist von der kleinen Leserin auch eine grundsitzliche
Revision ihres Wissens gefordert.

Auch Kathrin Rogglas Text ist voll von solchen Sprachspielen, von den gewoll-
ten Sinn und Unsinn stiftenden Verschiebungen der Wortketten. Auch sie
evoziert Bekanntes und stellt es in neue ungewohnte Kontexte, wie z.B. im fol-
genden Ausschnitt iiber ihre Alice, in dem nach der Betonung der Re-Lektiire die
Frage nach der Identitit zundchst an den Doppelcharakter der Lichtpartikel in
Zeit und Raum und dann an die Asymmetrie des Gender-Diskurses gekoppelt
wird:
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auflerdem, so fiihrt sie weiter aus, ist alice schon immer zwei gewesen: ein-
mal als vorderseite, einmal als riickseite, nur zweimal kann man sie lesen.
z.b. einerseits das alter, andererseits der wohnsitz, oder einerseits mann und
frau, andererseits frau. Man kann sie drehen und wenden und wird doch
nicht schlau aus ihr. (nlr; 79).

Von dem als Unsinn durchschauten Sinn der Alltagssprache verwirrt, ver-
weigert sich Rogglas sprachkritische Alice, den so fragwiirdig gewordenen
Diskurs weiterzusprechen. Thr frei erfundenes Englisch erinnert an die auf den
Nationalsozialismus gerichtete Sprach- und Gesellschaftskritik in Ingeborg Bach-
manns Fall Franza:

sie sagen, sie kdnne nicht einmal ihre muttersprache behalten, ja, sie habe
diese einfach stehengelassen, hinter sich gelassen und spreche nur mehr in
frei erfundenem englisch. man habe ihr deswegen den kopf schon kurz
geschoren, und dennoch habe sie kein wort deutsch iiber die lippen
gebracht. was soll nur aus ihr werden, so ganz vom richtigen sprechen
abgekommen in diesen zeiten, in denen so alles von der sprachlichen
tiberzeugungskraft abhiingt. (nlr; 81).

Zwar geht es Roggla gerade auch um diese Sprachverwirrung, die sie durch
die Zertriimmerung der gewohnten sinnvollen Rede erreicht. Sie will aber auch
den Leser nicht nur zum Stolpern und Innehalten bringen in diesem sich oft
iiberstiirzenden Sprachtaumel, sondern zur Besinnung, zur Rickbesinnung
darauf, wie Sprache funktioniert und eingesetzt wird.

Das Bild im Text fiir diese Revision ist der Spiegel, der neben der deutlichen
Anspielung auf Lewis Carroll und seine Verfahrensweisen auch auf andere
hinlinglich bekannte Spiegel-Diskurse (z.B. das Lacan’ sche Spiegelstadium) ver-
weist. Wer in den Spiegel schaut, sieht sich verkehrt, seitenverkehrt. Er sieht
aber auch im Spiegelbild die Verinderungen der verstreichenden Zeit und das,
was hinter ihm liegt, den Weg, den er zuriickgelegt hat, um diesen Ort zu er-
reichen. Rogglas Texten gelingt es, den Leser immer wieder dazu zu verfiihren,
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anzuhalten, nachzudenken, den angebotenen Faden zurlickzuverfolgen, die Ver-
fahrensweise zu bedenken, wenn nicht gar zu analysieren, und selbst im Leseakt
kreativ zu werden.

Ein Stilmittel dafiir ist sicher die Ich-Erzdhlung. Bei aller Kritik an der
adoleszenten Sicht- und Seinsweise, an Sprache und Gesellschaft bleibt durch die
miterlebende Ich-Erzdhlerin ein Stiick Empathie fiir die orientierungslosen Pro-
tagonisten erhalten. Dieser Funktion der Ich-Erziihlerin entspricht bei Lewis Car-
roll die Namensidentitit von Heldin und Leserin. Die so gewonnene Empathie
und das ganz offensichtliche Vergniigen der Autorin an den eigenen
Sprachkreationen unterscheiden ihre Texte erheblich von denen Elfriede
Jelineks. Ein weiteres Stilmittel ist der Riickgriff auf diskursive Elemente aus
dem Bereich des Alltagslebens, z.B. der Sonntagsspaziergang, den auch Roggla
wie viele andere Autoren nutzt, um Regeln und Rituale zu hinterfragen:

hand aufs herz hand auf den himmel, an einem sonntag nachmittag zwi-
schen den vogeln hindurch einen spaziergang legen, als wire die ganze zeit
iiber nichts gewesen (nlr; 57).

An einer solchen Stelle bietet sich dem Leser die Moglichkeit, Régglas sprach-
liche Darstellung mit den eigenen Erfahrungen zu kontrastieren. Die Poesie der
Sprache zaubert hier ein eigenartiges Bild hervor, dass den Leser auch zur Revi-
sion eigener Erinnerungs- und Sprechweisen fithren kann. Wer wiirde schon
einen Sonntagsspaziergang so darstellen? [hm diese politische Dimension
geben? Ahnlich funktioniert ein weiteres Stilmittel, das ebenfalls die Funktion
hat, den Leser zu eigenstindigem Denken, zu Analyse und Kreativitit zu
verfithren. Der erste, einleitende Satz des ganzen Textes ist hierfiir paradigma-
tisch. Er zeigt in einer einzigen Zeile die Verfahrensweise der Autorin. Diesmal
geht es nicht um diskursive Elemente und Erfahrungshorizonte, sondern, ganz
wie bei Lewis Carroll, um das zugleich kritische und kreative Spiel mit der
Sprache: ,alles lidsst sich zweimal erzihlen. in gelb und in grau.“ (nlr; 5). Der Satz
scheint klar, und dennoch ist sein Sinn nicht ganz zu fassen. Denn was bedeutet
es wirklich, etwas zweimal zu erzihlen. Welches Verhiltnis eréffnet sich zwi-
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schen einer ersten und einer zweiten Erzdhlung derselben Sache? Wofiir steht
Gelb und Grau? Fiir heiteres Sonnenlicht und tristen Alltag? Obwohl der Satz in
dieser Form neu ist, ist die zugrundeliegende Verschriankung von Erzéhlhaltung
und Farbsymbolik bestens vertraut, z.B. aus der Redewendung ,das ist dasselbe
in Griin“. Auch dieser Satz setzt mindestens eine doppelte Erzdhlhaltung voraus
(dasselbe) und weist der nachfolgenden die Farbe Griin zu (eine Mischung aus
gelb und grau?). Doch im Unterschied zu Régglas Neuschopfung wird mit der
Redewendung eine abwertende, desinteressierte Haltung zum Ausdruck
gebracht: ,dasselbe in Griin“ meint eine Geschichte, die sich zu erzihlen
eriibrigt. Kathrin Roggla hingegen wagt es, ihren Satz zur Einleitung des ganzen
Buches zu machen, einen Satz, der den Leser verschliisselt an das Desinteresse
fiir eine Geschichte erinnert, vielleicht in dem kritischen Moment, in dem er sich
zum ersten Mal fragt, ob er dieses Buch iiberhaupt lesen will. Solche Sprach-
spiele verweisen absichtlich auf ihren Konstruktionscharakter und zeigen dem
Leser ganz didaktisch, um nicht zu sagen: pidagogisch, und ganz im Sinne von
Lewis Carroll, wie Sprache funktioniert, und wie man selbst kreativ mit ihr umge-
hen kann.

Auch der Titel des Buches erfihrt innerhalb des Textes eine radikale Umdeu-
tung, die den Leser zu einer Revision seiner ersten Interpretation zwingt. Ohne
Kenntnis des Textes kinnte man diesen Titel ,Niemand lacht riickwirts“ fiir eine
allgemeingiiltige Feststellung halten, entweder tiber die physiologischen Bedin-
gungen menschlichen Lachens oder iiber die philosophische Bedeutung des
Lachens in Bezug auf Erkenntnis und Zeiterfahrung oder als bedauerliche, viel-
leicht zeitkritische Feststellung: dass, wenn niemand riickwirts lacht, vielleicht
iiberhaupt allen das Lachen vergangen ist. Auch hier muss der Leser lange Zeit
damit leben, keine eindeutige Bedeutung erschliefen zu konnen. Erst auf Seite
80:wird dieser Satz wiederaufgenommen und in seinen Kontext gestellt:
;niemand lacht riickwirts, sagen die, die sie [Alice] nicht kennen“ (nlr; 80). Da
Alice zu diesem Zeitpunkt zur Vertreterineiner tieferen, durch radikale
Sprachkritik ausgezeichneten Einsicht avanciertist; stehen die, die sie nicht ken-
nen, fiir den oberfldchlichen Alltagsdiskurs.:Das:Buch selbst also straft die
scheinbare Bedeutung Liigen, nimlich, dass keiner da wire, der riickwirts
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lachen konnte. Denn Alice - so Roggla - lacht riickwirts, was nur diejenigen nicht
wissen, die eine Alice nicht verstehen.

Das ist natiirlich erschiitternd fiir einen Leser, wenn er, zumal so spit, das
Stichwort, unter dem er einen Text zu kennen glaubt, komplett durchstreichen,
ersetzen und die von diesem ausgeldsten Gedanken und Assoziationen ginzlich
revidieren muss. Es ist eine spite Revision, die Réggla hier verlangt und die an
den Anfang ihres Buches/Diskurses zuriickverweist. Sie entspricht der
Forderung nach einer Revision der Wahrnehmungs- und Seinsweise der
Adoleszenz mit Verweis auf frithere Diskursivierungsprobleme. Nur der kriti-
sche Riickblick, so die Autorin, kann eine Einsicht in die eigenen Seinsbedingun-
gen, in die Diskurse, die uns schafften, ermoglichen.

Doch sollte eine kleine Anmerkung zu Rogglas Aussage iiber das Lachen hier
nicht ausbleiben. Das Lachen gehort ndamlich doch zu den ganz wenigen
Tatigkeiten, die der Mensch riickwirts ausfiihrt. So jedenfalls sieht es Sigmund
Freud, wenn er in seinem Buch iiber den Witz den Prozess des Lachens
beschreibt. Im Moment der Pointe begreift der Zuhorer die Nutzlosigkeit des bis
dahin geleisteten Energieaufwands und reagiert erlost mit einem Spannungsab-
fall. Die {iberschiissige Energie wird in eine Muskelkontraktion iiberfiihrt, die
von den Menschen als Lachen bezeichnet wird. Wenn also einer lacht, aus voll-
stem Herzen lacht, dann ist dies immer ein riickwirtsgerichteter Prozess, die
Riickfithrung aufgestauter Energie?. Das aber tut dem Titel ,Niemand lacht
riickwirts® keinen Abbruch, denn es braucht weder einen Odysseus noch einen
Carroll, um die abgrundtiefe Sprachkritik dieses Satzes und die Intention Kathrin
Rogglas zu verstehen.
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Anmerkungen

1) Kathrin Roggla: Niemand lacht riickwirts. Salzburg (Residenz) 1995. Zitiert wird
nach der Taschenbuchausgabe des Fischer Verlages 2004 (Abkiirzung: nlr).

2) Vgl. z.B.: Moritz Balller: Der deutsche Pop-Roman: die neuen Archivisten.
Miinchen (Beck) 2002. und Heinz Ludwig Arnold/Jiirgen Schiifer (Hg.): Pop-Lite-
ratur. Edition Text und Kritik, Miinchen 2003.

3) Vgl.: Reinhard Mohr: Generation Z. Oder von der Zumutung #lter zu werden.
Frankfurt (Fischer) 2004. Und R.Mohr und D.Cohn-Bendit (Hg.): Neunzehnhun-
dertachtundsechzig: Die letzte Revolution, die noch nichts vom Ozonloch wusste.
Berlin (Wagenbach) 1988.

4) Heinz Bude: Interview im Deutschen Allgemeinen Sonntagsblatt, 13.11.1998.

5) Kathrin Roggla: Irres Wetter. Wien (Residenz) 2000.

6) Hans Ulrich Probst: Laudatio auf Kathrin Réggla zum Solothurner Literaturpreis.
Zitiert im Internet: www.kat.ch/bm/solo10.htm

7) Die Liicken, die sich immer wieder ganz unvermittelt im Text finden, erwecken
ebenfalls den Eindruck von Leerlauf, Leerstellen, weilen Blittern und
ungenutztem Raum. Wie viel Raum, wie viel Zeit bleibt in diesem Zitat ausgespart
zwischen Beruf und Feierabend? Wie viel Leere verrit hier der Text?

8) Einen guten Uberblick iiber die unterschiedlichsten Theorien zur Adoleszenz
bietet Rolf E. Muuss: Theories of Adolescence. New York (Random House) 1988,

9) So z.B. die Argumentation in einer Einfiihrung zur Jugendsoziologie: Bernhard
Schifers: Jugendsoziologie. Opladen (Leske und Budrich) 20017

10) Zur Darstellung des Adoleszenzdiskurses in Europa vgl.: Elisabeth Ravoux-Rallo:
Images de ’Adolescence. Dans quelques récits du XX. siecle. Paris (Corti) 1989.

11) Martin Doerry: Ubergangsmenschen. Die Mentalitit der Wilhelminer und die
Krise des Kaiserreichs. Weinheim (Juventa) 1986, S. 99.

12) Vgl.: Erik H. Erikson: Identitdt und Lebenszyklus. (dt.). Frankfurt (Suhrkamp)
1973. und Ders.: Jugend und Krise (dt.). Stuttgart (Klett) 1980.

13) Wolf Lepenies: Das Ende der Naturgeschichte. Wandel kultureller
Selbstverstindlichkeiten in den Wissenschaften des 18. und 19. Jahrhunderts.
Miinchen (Hanser) 1976.

14) John R. Gillis: Geschichte einer Jugend. Tradition und Wandel im Verhéltnis der
Altersgruppen und Generationen. Weinheim (Beltz) 1984, S. 51.

15) Im Folgenden orientiere ich mich an: Michel Hubert: Deutschland im Wandel.
Geschichte der deutschen Bevilkerung seit 1815. Stuttgart (Franz Steiner) 1998.
Verweisen méchte ich aber auch auf die wegweisende Arbeit von Pierre Bertaux:
La civilisation urbaine en Allemagne. Paris (Armand Colin) 1971.

16) Michel Hubert, a.a.0., S. 150f.

17) Darauf verweist aber, wenn auch nur beildufig, Martin Doerry (a.a.0.).

18) Das erkennt auch Hubert an anderer Stelle an.

19) Martin Doerry, a.a.0., S. 103.

20) Vgl. zum Problem der verlingerten Phase der Adoleszenz die japanische Perspek-
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tive in: HEBOR¥ESE Hg): HE—EULT 28T & 88 (e
2005.

21) Zur Entstehungsgeschichte von Hesses Demian vgl.: Helga Esselborn-
Krumbiegel: Hermann Hesse. Erlduterungen und Dokumente. Stuttgart (Reclam)
1991.

22) Ravoux-Rallo, a.a.0.

23) Lewis Carroll: Through the Looking Glass. In: Ders.: Complete Works. New York
(Vintage) 1976, S. 155.

24) Vgl. hierzu auch Harold Bloom (Hg.): Lewis Carroll. New York (Chelsea House)
1987.

25) Carroll, a.a.0., S. 196ff.

26) FEEMAT VAR - FrOLVOERS. BT CRIBME) 2001, S. 192f.

27) Sigmund Freud: Der Witz und seine Beziehung zum Unbewussten. In: Ders.:
Gesammelte Werke, Bd. 6. Frankfurt (Fischer) 1999.
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