Parler de la correspondance de Descartes

Parler de la correspondance de Descartes

Giulia Belgioioso

Parler de la correspondance de Descartes avec vous qui travaillez a 1'édition
japonaise est un grand honneur dont je vous remercie.

Comme vous le savez, éditer Descartes est une grande aventure éditoriale
et ‘scientifique’. Je m’arréterai ici sur ces deux aspects, en vous priant de m’excuser
si, pour le faire, je dois répéter des choses que vous connaissez bien. Il est
notoire, par exemple, que les lettres couvrent une période de trente ans, de 1619
a 1650, et font partie des écrits du philosophe qui ont eu une édition posthume.
De méme que chacun sait que le philosophe s’est occupé personnellement de
I’édition de certains écrits ou qu'il en a autorisé la traduction’, et qu’il ne faut pas
considérer comme des lettres les écrits dont le titre commence par ‘epistola’ ou
‘lettre’ que le philosophe a lui-méme publiés’.

Mais on connait aussi I’aventure, ou plutdt la mésaventure survenue aux
lettres qu’a la suite de la mort de Descartes, avec tout le paquet des manuscrits,
Pierre-Hector Chanut (1601-1662) expédie de Stockholm a Paris o1 se trouve son
beaufrere Claude Clerselier (1614-1684). A Rouen, nous dit Baillet, le bateau sur
lequel ont été embarqués les manuscrits coule a pic. Il est compréhensible que,
lorsqu’elles sont repéchées, et donc quand Clerselier décide ensuite de les faire
imprimer, les lettres qui s’y trouvaient se présentent dans un état de désordre
et de confusion : « Ce desordre — lisons-nous dans la Vie - a donné beaucoup
d’exercice a I'industrie & 2 la patience de M. Clerselier [sic] ». Clerselier, c’est-
a-dire le principal intéressé, ne fait cependant aucune allusion a un épisode du
genre et attribue a une autre cause le désordre dans lequel il a trouvé les minutes

Ce sont : Discours de la méthode et Essais, Meditationes de prima philosophia (avec Aver-
tissement de U'Auteur touchant les Cinquiemes Objections, Lettre de Monsieur Descartes a
Monsieur C. L. R., Avertissement du traducteur touchant les Cinquiémes Objections faites
par Monsieur Gassendy, Le libraive au Lecteur), Epistola ad Dinet, Epistola ad Veetium,
Principia Philosophice (avec Lettre-Préface), Notee in Programma quoddam, Les Passions de
U'Ame.

Ce sont : Lettre de Monsieur Descartes a Monsieur C. L. R. (B Op I 1398-1411 ; AT IX-1 202-
217) ; Epistola a Dinet (B Op I 1426-1475 ; AT VII 563-603) ; Epistola (B Op I 1492-1693 ;
AT VIII-2 1-194) ; Lettre a Picot (B Op I 2214-2237 ; AT IX-2 1-20) ; Lettre Apologétique aux
Magistrats d’Utrecht (B Op 1I 116-193 ; AT VIII-2 199-273 ; Clerselier 111 1-49 : dans ce cas
il s’agit d’'une véritable lettre posthume et une exception a été faite en considérant ce
texte un appendice de I'Epistola ad Veetium.
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des lettres : « N’étant écrites que sur des feuilles volantes, toutes détachées les
unes des autres, et souvent sans date ni réclame, - écrit-il — le désordre qui s’y
était mis avait fait qu’elles ne se suivaient point, et qu’on n’y reconnaissait ni
commencement ni fin ; de sorte que j’ay été obligé de les lire presque toutes,
avant que de les pouvoir rejoindre les unes aux autres, et de leur pouvoir donner
aucune forme, pour les disposer par apres dans I'ordre et dans le rang qu’elles
tiennent »°. Avant de mourir - la source est encore Baillet — Clerselier laisse
500 lires a 'abbé Jean-Baptiste Legrand (f 1704), en le chargeant de poursuivre
I’édition de ce matériel et d’écrire une biographie du philosophe’. La biographie
sera écrite plus tard par Baillet, qui la publiera en 1690, et c’est de cet écrit que
nous avons tiré toutes ces informations. Ce dernier se mettra au travail, avec
Legrand, pour réaliser une réédition de la correspondance.

C’est en effet précisément Clerselier qui avait réalisé la premiere édition
complete des lettres. Le vol. I sort sept ans a peine apres la mort du philosophe,
en 1657 ; le troisieme et dernier volume dix ans plus tard, en 1667. L’éditeur
est Angot de Paris. Les trois volumes comprennent 352 lettres, les minutes
que le philosophe avait conservées des lettres qu’il avait expédiées’. Dans les
préfaces Clerselier raconte qu’en faisant imprimer les lettres il s’est proposé de
donner du philosophe une image bien différente de celle qui est tracée dans les

% (Clerselier, Préface, 1 8.

* A. Baillet, La vie de Monsieur Des-Cartes, 2 vols., Paris, chez Daniel Horthemels, 1691
(dorénavant : Baillet), rééd. anast. : Hildesheim, Olms, 1972 ; New York, Garland, 1987.
Cf. Baillet 11 428 ; ]J.-R. Armogathe, G. Belgioioso, Introduction aux Lettres : esemplare
annotato dell’Institut de France (edizione di Claude Clerselier, 1666-1667), a cura di J.-R.
Armogathe e G. Belgioioso, 6 vols., Lecce, Conte Editore, 2005, vol. I, pp. XIV-XV ; G.
Belgioioso, Premessa a B. pp. XV-XVI.

®  Claude Clerselier (éd.), Lettres de Mr Descartes, 3 vols., Paris, Charles Angot, 1657, 1666,
1667 (dorénavant : Clerselier). Le premier volume contient les lettres a Christine de
Suede (1626-1689), a la princesse Elisabeth (1618-1680), a Jean-Louis Guez de Balzac
(1595-1694), a Jean-Baptiste Morin (1583-1656), a Henry More (1614-1687) - et traite de
questions de morale et de médecine dont les lecteurs étaient friands. Ce premier volume
est réédité en mars 1663, mais les lettres qui €taient en latin sont maintenant traduites
en francais. En confirmation du succes obtenu par cette réédition, une II° édition en 1667
a été publiée. Le second volume sort peu de temps aprés le premier, en mai 1659 et est
réédité en 1666. Il est plus difficile de trouver un ordre unitaire en ce qui concerne un
certain nombre de correspondants. Adam, dans I'Introduction (AT I XXVII-XXXVI) divise
les lettres de ce volume en quatre séries : A, B, C, D. Dans la premiere série (A) Clerse-
lier semblerait avoir réuni quelques ‘objections’ avec les ‘réponses’ de Descartes ; la deu-
xieme (B) et la troisieme (C) peuvent étre subdivisées en deux blocs chronologiques, de
1630 2 1639 et de 1639 a 1642 : lettres de Mersenne (la majorité) et celles des autres cor-
respondants ; de la derniére série (D) font partie aussi trois fragments. C’est Clerselier
lui-méme qui explique dans la Préface au volume le motif du choix de traduire les lettres
en frangais : il I’avait fait sur I'insistance des libraires qui avaient fait remarquer que beau-
coup avaient été dissuadés d’acheter le vol. I en raison du grand nombre de lettres latines
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écrits d’ennemis et opposants’; que certains correspondants se sont opposés
catégoriquement a faire publier les lettres qu’ils avaient recues (comme le fait
Roberval pour les lettres de Mersenne) ; il parle aussi des manipulations qu’il a
effectuées, de la fausse lettre qu’il a di construire’, efc.

La derniere édition, derniere par ordre chronologique, réalisée en 2009 par
moi-méme®, en un seul volume, pour I'éditeur Bompiani de Milan®, comprend 735
lettres et a été, elle aussi, a sa facon, une aventure éditoriale. En effet, lorsqu’avec
mon équipe nous nous sommes mis au travail, nous avons tout de suite constaté
que les volumes de la Correspondance, les cinq premiers de I’édition AT (aussi
bien dans la premiere édition de 1897-1913 que dans la derniére réédition de
1966-1974), sont devenus une jungle plutdt inextricable d’additions, de nouvelles
additions et de renvois divers qui en rendent le maniement assez compliqué. Il
a donc été nécessaire de remettre en ordre des matériaux qui, dans la réédition
dirigée par Pierre Costabel, avaient di, pour respecter la pagination originale,
étre renvoyés dans des appendices et annexes divers. Cette réédition comprenait
aussi la reproduction photomécanique des pages de I’édition Roth des lettres
Descartes-Huygens'’, et des notes. L’édition Bompiani a remis chaque lettre 2 sa
place ; en outre, elle donne pour chaque lettre les notes de Baillet et Legrand dans
I'exemplaire de I'Institut, aujourd’hui disponible dans la reproduction publiée chez
I'éditeur Conte 2 Lecce'.

De la comparaison entre les deux éditions il résulte : (I) que dans I’édition
AT des ceuvres de Descartes en 11 volumes, 5 sont consacrés aux lettres, et

qu’il contenait, tandis que d’autres avaient méme pensé que le latin avait été employé
avec 'intention de cacher la partie la plus belle du livre. De 12 la décision de confier a une
personne qui lui était proche (le fils) la tiche de traduire une partie des lettres. Dix ans
plus tard, en 1667, Clerselier publie le vol. III, qui contient surtout des lettres traitant de
sujets scientifiques et les ‘polémiques’ avec les Jésuites, avec Hobbes, avec Fermat et Ro-
berval. Le volume s’ouvre par une longue Lettre apologétique aux Magistrats d’Utrecht.

6 Cf. Préface, in Clerselier 111, p. 15 : « Pour ce qui est d’avoir apporté quelque adoucisse-

ment aux paroles aigres, que ’animosité qui est dans le cceur laisse quelquefois couler du

bout de la plume, ie confesse que ie 'ay tousiours fait autant que i’ay pi [sic] ».

G. Belgioioso, « Un faux de Clerselier », in Archives de Philosophie, Bulletin cartésien

XXXIII (2005), pp. 148-158.

La I™ éd. est de 2005 et contient 732 lettres : ¢f. a ce sujet G. Belgioioso, Premessa alla

seconda edizione, B, p. LVIII.

Giulia Belgioioso (éd.), René Descartes. Tutte le lettere 1619-1650, avec la collaboration d’I.

Agostini, F. Marrone, F. A. Meschini, M. Savini et ]J.-R. Armogathe, Milan, Bompiani,

2009% (dorénavant : B).

La correspondance de Descartes et Huygens comprend 113 lettres (échangées entre

1635 et 1649), toutes autographes et le plus souvent datées. Sur la base des informations

contenues dans ces lettres, Charles Adam propose une nouvelle chronologie, d’abord

dans un article de 1933 (« Correqundance de Descartes : nouveau classement », in Revue

philosophique de la France et de I’Etranger, 115 (1933), pp. 373-401), puis, avec Gérard

Milhaud, dans AM.

" Cf. G. Belgioioso, Premessa, B, pp. XIX-XXVIL.
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que dans celle de Bompiani en 3 volumes, sur un total de 7362 pages, 3108 sont
consacrées aux lettres'” ; (IT) que la correspondance de Descartes couvre les
trente et une années qui vont de 1619 a 1650 : la premiere lettre qui nous est
restée porte, en effet, la date du 24 janvier 1619 et est adressée a Isaac Beeckman
(B 1, pp. 2-5). Descartes, alors 4gé de vingt-trois ans, y répond a quelques
questions de musique que Beeckman lui a posées. La derniere, datée du 10 février
1650, est une lettre perdue de Descartes a ses freres dont nous avons le compte-
rendu fourni par Baillet (B 728, p. 2802).

Et pourtant, I’édition Bompiani est elle-méme déja incompléte en raison de
la découverte de deux lettres, faite en 2010 par Erik-Jan Bos, surfeur nocturne
du Web, au College d’'Haverford en Pennsylvanie (Descartes a Mersenne, 27 mai
1641 ; Descartes a Matthias Pasor, 26 mai 1645)13. A ces deux lettres il faut ajouter
aussi deux lettres a Picot du 28 juillet 1645 résumée par Baillet 11 210 et du 2
octobre 1648 résumée par Baillet II 352 et 355 (B 733, p. 2810 et B 734, p. 2810).
Il est permis de s’attendre a de nombreuses surprises du c6té de I'autopsie
minutieuse de Baillet. Le nombre total des lettres se monte donc aujourd’hui a
738, avec une augmentation, au cours de quatre siecles, de 386 lettres™.

De 1667 a 2009, en quatre siecles, nous avons : deux projets d’édition
restés inachevés ; quatre éditions achevées ; sept éditions partielles qui toutefois,
en raison de leur importance, sont devenues de fait des éditions de référence.

Les éditions inachevées sont, d’une part, celle qui se limite 2 la classification
des lettres de Mersenne réalisée par Philippe de La Hire (1640-1718)" sur mandat
de I’Académie des sciences, et, d’autre part, celle mise en chantier par Legrand et

" G. Belgioioso (€éd.), René Descartes. Opere 1637-1649 (B Op 1), Opere postume 1650-2009 (B
Op II) avec la collaboration d’I. Agostini, F. Marrone et M. Savini, 2 vols., Milan, Bom-
piani, 2009.

E.J. Bos, « Two Unpublished Letters of René Descartes : on the Printing of the Medita-
tions and the Groningen Affair », in Archiv f. Gesch. d. Philosophie, 92. Bd. (2010), pp.
290-303. De ces deux lettres, celle adressée a Mersenne a fait en 1979 'objet d’une these
par un étudiant d’'Haverford, qui avait déja noté que la lettre était inconnue : ¢f. Mary He-
len Miller, « Key Letter by Descartes, Lost for 170 Years, Turns Up at Haverford », in The
Chyonicle of Higher Education, February 25, 2010.

Une découverte tres récente concerne l'original autographe de la lettre du 21 janvier
1641 (A Mersenne pour Hobbes, B 300, pp. 1384-1389 ; AT III 287-290), retrouvé dans une
collection privée. AT avait disposé de la copie Boncompagni, mais Clerselier-Institut avait
noté avoir vu l'original dans la collection La Hire. On ne sait pas encore s'il présente des
variantes.

Les détails dans Préface a Baillet, vol. I, p. XXXII : « De toute cette multitude de lettres
que M. Descartes avoit écrites au P. Mersenne, il en étoit tombé une portion assez
considérable aprés la mort de ce Pére entre les mains de M. de Roberval, qui avoit la ré-

13

14
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Baillet'® sur mandat de Claude Clerselier.

Les éditions achevées sont : en 1668-1683, I'édition latine en 3 volumes'” ;

durant les années 1824-1826, celle en 6 vols. de Victor Cousin® ; en 1897, 1898,
1899, 1901, 1903 celle en 5 vols. de Charles Adam-Paul Tannery qui est complétée
en 1908 et 1913, avec la publication d’autres lettres (vols. X et XIII)" ; en 1936,
1939, 1941, 1947, 1951, 1956, 1960, 1963 celle en 8 vols. de Charles Adam-
Gérard Milhaud”.

Les éditions partielles® sont : en 1879 celle des lettres autographes

16

17

18
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20
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putation d’étre le principal adversaire de notre Philosophe [sic] ». A la mort de Roberval,
le « paquet des lettres de M. Descartes — écrit Baillet — s’est retrouvé |...] dans les mains
de M. de la Hire [...] qui a cri devoir en faire un présent a I’Académie [des sciences] » (p.
XXXIII). Celle-ci I'a chargé a son tour d’en préparer I’édition ; mais « ’Académie ayant
été avertie du besoin que I'on auroit eu de ces lettres pour rendre la vie de M. Descartes
plus accomplie, elle a eu la bonté d’en ordonner aussi-tét la communication a 'Auteur de
cette vie [Baillet], efit-il été question de sacrifier au Public tous les intérests de la Com-
pagnie & ceux méme de feu P. de Roberval, qui luy tenoient particuliérement au coeur
[sic] » (p. XXXIV). La Hire, ajoute Baillet, « a eu la patience de vouloir lire ces lettres
avec nous, de nous faire remarquer leurs différences d’avec celles qui sont imprimées,
& de nous communiquer celles qui n’avoient pas encore vi le jour [sic] » (pp. XXXIV-
XXXV). Il y a aussi une note en marge dans laquelle Baillet précise qu’« il s’en est trouvé
prés de 30 qui n'avoient pas encore été imprimées [sic] » (p. XXXV).

Claude Clerselier (éd.), Lettres de Mr Descartes, 3 vols., Paris, Charles Angot, 1667°, 16667,
1667, Bibliotheque de I'Institut de France, Ms. 4469-4471, avec apostilles manuscrites et
becquets. Aujourd’hui disponible en réimpression anastatique : J.-R. Armogathe et G. Bel-
gioioso (éds.), Lettres : esemplare annotato dell’Institut de France (edizione di Claude Clerse-
lier, 1666-1667), 3 vols., Lecce, Conte Editore, 2005 (dorénavant : Clerselier-Institut).
René Descartes, Epistole, partim ab auctore Latino sermone conscripte, partim ex gallico
translatee. In quibus omnis generis quaestiones philosophice tractantur, et explicantur plu-
rimee difficultates quee in reliquis ejus operibus occurrunt, pars primal-secunda], 2 tt., Ams-
telodami, apud Danielem Elzevirium, 1668 et Renati Descartes Epistole, partim latino ser-
mone conscriptee, partim e gallico in latinum versee [...], pars tertia, Amstelodami, ex typ.
Blaviana, 1683 (EL). En 'absence d’autographes, il reste des doutes sur la provenance
des lettres latines que présente cette édition : s’il n’est pas improbable, au moins dans
certains cas, qu’il s’agisse des originaux latins des lettres que Clerselier publie en traduc-
tion francaise, on ne peut pas non plus exclure qu’il s’agisse d’une traduction de seconde
main, a partir des traductions francaises de Clerselier.

Victor Cousin (éd.), Buvres de Descartes, 11 vols., Paris, F.-G. Levrault, 1824-1826 : vols.
6-11 (Cousin).

Ch. Adam et P. Tannery (éds.), René Descartes. Euvres, €d. par, 1897-1913. Nouv. présent.
par J. Beaude, P. Costabel, A. Gabbey et B. Rochot, 11 vols., Paris, Vrin, 1964-1974 (AT).
Ch. Adam et G. Milhaud (éds.), René Descartes. Correspondance, Paris, Alcan, 8 vols.,
1936. Une réédition a été réalisée en 1970 par I'éditeur Krauss du Liechtenstein (AM).
Je précise que des éditions partielles de lettres isolées ou de parties de lettres avaient
déja été réalisées au XVII® s. Plempius (1601-1671) n’avait publié, dans la premiere
édition du De Fundamentis Medicine (Louvain, Zegers, 1638), que des extraits de sa
correspondance avec Descartes (B 146, pp. 512-525 et AT I 521-534 ; B 155, pp. 582-584
et AT II 52-54 ; B 158, pp. 596-603 et AT II 62-69) ; tandis que dans la seconde édition
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d’Elisabeth réalisée par Alexandre Foucher de Careil® ; en 1926 celle des lettres
autographes Descartes-Huygens effectuée par Léon Roth® ; en 1932-1988 celle
de la Correspondance du P. Marin Mersenne, réalisée par I’équipe constituée de
Mme Paul Tannery, Cornelis de Waard, René Pintard, Robert Lenoble, Bernard
Rochot, Jean Bernhardt, Armand Beaulieu, mais seulement pour ce qui concerne
les lettres échangées entre Mersenne et Descartes® : en 1939-1953 celle du
Journal de Beeckman réalisée par Cornelis de Waard™ ; en 1997 celle de la seule
correspondance Descartes-Regius réalisée par Roberto Bordoli®® ; en 2002 celle,
4 nouveau, de la correspondance Descartes-Regius réalisée par Erik-Jan Bos™ ;
en 2003 celle de la correspondance relative a 'année 1643 réalisée par 1'équipe
constituée de Bos, Théo Verbeek, Jeroen van de Ven®.

Parmi les éditions il faut inclure Baillet - méme si le titre complet, La Vie
de Monsieur Des-Cartes, nous dit qu’il s’agit d'une biographie - et cela, pour deux
raisons. La premiere concerne I'utilisation massive qui est faite des lettres dans
Buaillet. Clerselier trouve place parmi les sources déclarées : troisieme édition de
1667 du tome I ; seconde édition de 1666 du tome II et avant 1667 du tome III.
Avec le systeme des notes en marge, Baillet donne aussi les renvois précis au
tome, au numéro de la lettre, au destinataire, a la date dans Clerselier. Les deux

(Louvain, Zegers, 1644) il en avait publié le texte intégral. Les deux lettres de Plempius
et la réponse de Descartes, relatives a la circulation du sang, avaient été demandées par
Johan van Beverwijck (Beverovicius, 1594-1647) a Descartes (B 400, pp. 1768-1769 et AT

III 682) ; en réponse (B 406, pp. 1788-1791 et AT IV 3-6), le philosophe lui avait envoyé,

par I'intermédiaire d’Andreas Colvius (1594-1671), ses minutes, incompletes et sans

date (B 413, pp. 1804-1805 et AT IV 717-718) : Beverwijck les publie dans les Quaestiones
epistolicee (Rotterdam, Leers, 1644). En 1653 Pierre Borel insere quelques lettres ou frag-

ments de lettres dans son Compendium vitee Renati Cartesii . entre autres, deux lettres a

Elisabeth du 6/16 mai et du 28 juin 1643 (B 391 et 404, pp. 1745-1747 et AT III 660-662 et

1780-1785 et AT III 690-695). i

Alexandre Louis Foucher de Careil (éd.), Descartes, la Princesse Elisabeth et la Reine Chris-

tine d'apres des lettres inédites, Paris-Amsterdam, Germer Baillere et Muller, 1879 (Fou-

cher).

»  Léon Roth (éd.), Correspondence of Descartes and Constantin Huygens (1635-1647), Oxford,
Clarendon Press, 1926 (Roth).

# Mme P. Tannery, C. de Waard, R. Pintard, R. Lenoble, B. Rochot, J. Bernhardt, A. Beau-
lieu (éds.), Correspondance du P. Marin Mersenne, religieux minime, 17 vols., Paris, CNRS,
1932-1988 (CM).

% C. de Waard (éd.), Journal tenu par I. Beeckman de 1604 & 1634, 4 vols., La Haye, Nijhoff,

1939-1953 (CdW).

R. Bordoli (éd.), René Descartes, Henricus Regius, Il carteggio. Le polemiche, Naples, Crono-

pio, 1997 (Bordoli).

E.-J. Bos (éd.), The Correspondence between Descartes and Henricus Regius, Utrecht, Zeno,

2002.

* Th. Verbeek, E.-J. Bos, J. van de Ven (éds.), The Correspondence of René Descartes. 1643,
Utrecht, Zeno, 2003 (Verbeek et alii).
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26

27

76



Parler de la correspondance de Descartes

dernieéres indications, c’est-a-dire celles concernant le destinataire et la date,
révelent que les exemplaires cités sont ceux qui constituent aujourd’hui Clerselier-
Institut : nous y retrouvons en effet les mémes annotations mais manuscrites.
Elles nous disent aussi que 'auteur de ces annotations pourrait étre précisément
Baillet®. La seconde raison est que les notes marginales renvoient aussi 2 des
lettres manuscrites dont, bien souvent, Baillet demeure la seule source. Il s’agit
des lettres que Clerselier, pour toute une série de raisons, n’avait pas pu ou voulu
éditer. Je cite comme exemple de ces dernieres les deux groupes de lettres que
constituent celles adressées par Descartes a Picot et celles adressées par Regius
a Descartes™ : AT, AM, B, Bos et Verbeek et alii publient des extraits pris dans
Baillet.

Editer les lettres de Descartes, toutefois, est surtout une aventure
scientifique. En premier lieu, parce que seules les lettres ajoutent quelque chose
en plus a I'image du philosophe. La correspondance constitue I'arriere-plan et le
contexte d’une philosophie en construction, le tissu vivant dans lequel elle est née
avant d’étre livrée, dans sa forme achevée, a la publication. Les lettres montrent
un Descartes engagé dans un dialogue serré avec ses correspondants auxquels
il explique (parfois de mauvais gré) et pour lesquels il interprete ses doctrines.
Les lettres touchent ce que Descartes a publié, mais aussi ce qu’il n’entend pas
publier (par exemple Le Monde) ou ce sur quoi il travaille mais dont il n’est rien
resté, comme le Traité de Rhétoriqgue ou des textes plus connus comme 1'Histoire
de mon esprit et le Petit traité de métaphysique. Mais les lettres vivent aussi d’une
propre vie autonome sur deux plans, le plan scientifico-philosophique, car elles
développent certaines doctrines cartésiennes fondamentales qui ne trouveront pas
place dans les ceuvres publiées ; et un plan plus privé, du fait qu’elles contiennent
des jugements sur des personnes et des faits exprimés sans autocensure, sauf
dans les cas ol est intervenu le ‘censeur’ Clerselier pour atténuer I'dpreté de
certaines expressions ou réaliser des interventions beaucoup plus significatives.
Rappelons que Clerselier ne publie pas les lettres échangées avec Descartes
sur I'eucharistie. Toutefois, je ne veux pas, bien entendu, dire ici qu’il existe un
Descartes secret que les lettres révelent ‘malgré lui’.

Les lettres confirment que la philosophie de Descartes se construit par
ses ‘réponses’. Et dans les lettres nous trouvons les ‘réponses’ aux questions
de correspondants qui peuvent avoir été sollicitées par la lecture des textes
qu’ils n’ont pas toujours parfaitement compris, ou qu’ils ne réussissent pas
a ramener a des parametres du savoir traditionnel ou qu’ils critiquent en
raison de leur irréductibilité aux modeles du savoir scolastique (savoir qui est

29

Cf. a ce propos J.-R. Armogathe-G. Belgioioso, Introduction a Clerselier-Institut, p. XXI.
% Cf. laliste dans B, pp. 2876-2877, sub voce Picot, et pp. 2878-2879, sub voce Regius.
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cultivé dans les écoles des Jésuites, ou dans les Universités Réformées) ; aux
critiques de ‘géometres’ rivaux qui dénigrent ses découvertes ; aux demandes
d’éclaircissements et de conseils de la part d’amis et de disciples tels que
Huygens, Regius, Elisabeth, efc. ; aux questions infinies, souvent considérées
inutiles ou qui ne sont que des prétextes, que Mersenne lui soumet de la part
des doctes avec lesquels il est en contact. Le Minime joue en effet, plus que tout
autre, le role de médiateur et de filtre : il sollicite et transmet les objections, il
tient a distance les importuns. Quelque temps apres la mort du Minime, Carcavi
exprimera des réserves sur le role effectif joué par Mersenne et il avancera
méme le doute que c’est lui qui aurait contribué aux hostilités entre Roberval et
Descartes : la ‘paix’ entre les deux, écrit-il, « a peut-étre €té troublée innocemment
par le bon Pere Mersenne, qui prenait parfois les choses un peu trop criiment,
et les écrivait souvent plutét selon son génie que comme elles étaient en effet »
(B 703 pp. 2708-2709). Les lettres livrent une image du philosophe qui varie :
elle apparait controlée quand les questions lui sont posées par des théologiens
ou des philosophes ; elle est plus spontanée quand les demandes proviennent
des interlocuteurs qui se meuvent en dehors de ’académie.

Les lettres confirment que Descartes est bilingue. Il écrit en francais et en
latin et il n’est pas rare que dans une méme lettre il passe d’une langue a 'autre.
En dépit de ce que dit Baillet, selon qui « il faut [...] reconnoitre qu’il écrivoit
encore plus aisément des matiéres philosophiques & mathématiques en latin
qu'un francois [sic] » (Bazillet 11, p. 471), il faut reconnaitre que Descartes rédige
la Géométrie en francais ! Tandis que les lettres révelent, par exemple, que le
philosophe a fait recours au latin méme pour tromper ses lecteurs : « Je n’ai point
voulu voir la version [de la Géométrie] de Schooten, encore qu'’il I'ait désiré ; car, si
j'eusse commencé 2 la corriger, je n’eusse pu m’empécher de la rendre plus claire
qu’elle n’est, ce que je ne désire point. Et parce que Schooten n’est pas savant en
latin, je m’assure que sa version sera bien obscure, et qu’il y aura peut-étre des
équivoques, qui donneront des prétextes de cavillation a ceux qui en cherchent ;
mais on ne pourra me les attribuer, 2 cause que son latin n’est point du tout
semblable au mien »°".

Les lettres, comme les ceuvres publi€es, présentent une variété de styles
d’écriture. Au langage plus controlé de I’exposition des théories scientifiques
et philosophiques se joint celui, plus immédiat, des expressions de l'affection,
du respect ou de lirritation et du mépris : dans le cas de la princesse Elisabeth

' A Mersenne, 4 avril 1648, B 653, pp. 2543-2545 (AT V 143). Les questions complexes
liées a la langue et a son rapport avec la pensée, cf. G. Belgioioso, « Descartes : parole,
lingue e traduzioni », in P. Totaro (éd.), Tradurre filosofia. Esperienze di traduzione di testi
filosofici del Seicento e del Settecento, Florence, Olschki, 2011, pp. 31-64.
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et de ses sceurs ou de la reine de Suede Christine, le style est bien celui de la
dévotion et du respect qui est dii aux personnes de haute naissance ; dans le cas
de Beeckman, les formules de salutation laissent transparaitre une affection plus
directe et spontanée : « je suis lié a vous par un lien d’amour éternel » ou bien :
« Tuus si suus » ou encore : « Tuus eque ac suus » ; quand il s’agit de répondre aux
accusations de Voetius - le philosophe I'admet ouvertement - le style devient plus
rude : « puisque [...] pour écrire cette épitre il a ét€ nécessaire de familiariser avec
certains de vos écrits, en conséquence, mon style a revétu une certaine rudesse
que je peux difficilement corriger » (Epistola ad Veetium, B Op 11536 ; AT VIII-2 41).
Les lettres couvrent tout I’éventail des sujets traités dans les ceuvres
publiées, allant des mathématiques a la physique, de la métaphysique a la morale,
mais elles vont aussi plus loin. Ainsi, si les questions de mathématiques et de
musique (dans ce dernier cas il s’agit encore, d'une certaine facon, de questions
de mathématiques, mais aussi de physique, de physiologie et d’esthétique)
apparaissent des les premieres lettres de 1619, les lettres des dernieres années
contiennent des références aux faits liés a la Guerre de Trente ans et aux désordres
en Europe, y compris I’exécution de Charles I d’Angleterre et la révolte de
Masaniello a Naples. Mais les lettres révelent aussi des épisodes plus privés. Nous
voyons le philosophe plaider aupres de Costantijn Huygens, Seigneur de Zuylichem
et Secrétaire du Stadholder Frédéric Henri de Nassau, ’ami puissant, la cause
d’un voisin impliqué dans un cas d’assassinat (B 538, pp. 2140-2141) ; il demande
aussi a Huygens d’aider ses éleves, méme lorsqu’ils 'ont décu (B 297, pp. 1374-
1375), de lui procurer un permis pour une partie de chasse organisée avec Van
Surck sur ses propriétés (B 90, pp. 338-339 et B 84, pp. 330-331), de I'aider quand
il est impliqué dans des polémiques lassantes (Stampioen et Waessenaer) ou dans
des disputes beaucoup plus a risques (avec les professeurs et les théologiens des
Universités d’Utrecht, de Groningue et de Leyde) - vicissitudes qui le porteront
d’ailleurs a repenser les jugements exprimés sur la liberté dans les Provinces-
Unies et sur l'intolérance des Ministres réformés auxquels il oppose la tolérance
des Jésuites (B 428, pp. 1838-1839) - ; il lui confie aussi son intention de se
consacrer a la recherche du moyen de retarder le blanchissement des cheveux :
« Les poils blancs qui se hitent de me venir m’avertissent que je ne dois plus
étudier 2 autre chose qu’aux moyens de les retarder. C’est maintenant a quoi je
m’occupe, et je tiche a suppléer par industrie le défaut des expériences qui me
manquent, a quoi j’ai tant de besoin de tout mon temps que j’ai pris résolution de I'y
employer tout, et que j’ai méme relégué mon Monde bien loin d’ici, afin de n’étre
point tenté d’achever a le mettre au net » (5 octobre 1637, B 129, pp. 442-443) ;
et, en 1635, c’est 2 lui qu’il demande, avant la publication (B 71, pp. 287-289), un
avis sur la Dioptrique ; il lui envoie un traité de mécanique le 5 octobre 1637 (B
129, pp. 441-453). Mais il le console quand il perd sa femme, Suzanna van Baerle
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(B 110, p. 382 ; AT1631).

Nous pouvons certainement dire que seules les lettres nous révelent
I'homme Descartes, avec ses habitudes, ses tics et ses idiosyncrasies ; elles nous
apprennent qu’il a pratiqué le jeu de hasard et qu’il a peur de la vieillesse, qu’il
n’a pas de bons rapports avec sa famille d’origine, qu’il pratique la vivisection
(« Ayant donc ouvert le thorax d’un lapin vivant, et ayant élargi les cotes de facon
a ce que I'on voie le cceur et le tronc de l'aorte » (A Plempius, 15 février 1638, B
146, pp. 518-519), qu’il n’a aucune habileté manuelle ni I'oreille musicale (B 589,
pp. 2358-2359), qu’il est méme presque sourd (B 230, pp. 1088-1089), qu’il lui
arrive souvent de s’endormir la plume a la main : « Je n’en écris pas davantage,
car je m’endors » (A Reneri, 2 juillet 1634, B 67, pp. 274-275), qu’il se moque de
ceux qui croient en I'astrologie : « Hortensius, — raconte-t-il — étant en Italie il y
a quelques années, se voulut méler de faire son horoscope, et dit 2 deux jeunes
hommes de ce pays, qui étaient avec lui, qu’il mourrait en I’an 1639, et que, pour
eux, ils ne vivraient pas longtemps apres. Or lui étant mort cet été, comme vous
savez, ces deux jeunes hommes en ont eu telle appréhension, que 'un d’eux est
déja mort ; et I'autre, qui est le fils de Heinsius, est si languissant et si triste, qu'’il
semble faire tout son possible afin que I’astrologie n’ait pas menti. Voila une belle
science, qui sert a faire mourir des personnes qui n’eussent pas peut-étre été
malades sans elle » (B 241, pp. 1142-1143).

Les lettres démentent ce que le philosophe soutient dans les ceuvres
publiées. Célebre est le passage du Discours de la méthode ou le philosophe déclare
que, s’étant libéré de la tutelle des précepteurs, il avait abandonné 1’étude des
lettres : « Et me résolvant de ne chercher plus d’autre science, que celle qui se
pourrait trouver en moi-méme ou bien dans le grand livre du monde, j’employai
le reste de ma jeunesse a voyager » (AT VI 9). C’est de ce savoir qu’il aurait
tiré les connaissances sur les « chemins que je devais suivre » (AT VI 10). Un
Descartes ouvertement hostile a la culture du livre et de I'érudition, un Descartes
‘solitaire’, coupé du monde et des discussions qui animent les cercles intellectuels
de son temps. Les lettres nous informent, pour commencer, qu’il dispose d’une
bibliotheque, méme si elle n’est peut-étre pas trés riche : « Je visite mes livres si
peu souvent, — écrit-il a Huygens - qu’encore que je n’en aie que demi-douzaine,
il y en a néanmoins un des votres qui s’est caché parmi eux plus de six mois,
sans que je m’en sois apercu » (B 197, pp. 944-945) ; qu’il prend soin de cette
bibliothéque : il remercie Huygens du don d’un exemplaire de la Disquisitio
methaphysica de Gassendi ; qu’il est contrarié de constater qu’il ne dispose pas de
certains livres qui sont fondamentaux pour lui ; que ses lectures sont variées et
comprennent I’escrime, le jardinage ou les catalogues des plantes : « Pour le livre
a tirer des armes, il est de plus d’apparence que d’utilité ; car encore que I'art
soit tres bon, il n’y est pas toutefois trop bien expliqué. Les libraires en paient
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ici cinquante francs, sans étre relié, et je n’en donnerais pas un teston pour mon
usage » (B 40, pp. 188-189) ; « Je ne serais pas marri aussi d’avoir un catalogue des
plantes rares qui sont dans le Jardin Royal, s’il se pouvait avoir facilement ; et si
on en veut un, en revanche, de celles qui sont au Jardin de Leyde, on m’a offert de
me le donner » (B 224, pp. 1068-1069). Descartes discute de livres avec Mersenne
et Huygens, par I'intermédiaire de qui il les obtient : « Je ne m’arréte pas fort
aussi au livre nommé Le Trésor Infini [de Gabriel Plattes], qui sera peut-étre
comme le moyen de devenir riche de la Pallu », écrit-il a Mersenne le 29 janvier
1640 (B 241, pp. 1136-1137) et, quand le Minime lui fait remarquer qu’il s’est
trompé de nom : « Vous avez raison — répond-il — que j’ai pris la Pallu pour Palissi.
C’est ainsi que je me souviens des noms des livres » (B 246, pp. 1160-1161). Les
lettres parlent souvent du contenu des livres qu’il a recgus. Il écrit 2 Mersenne :
« J’ai recu aussi I’Essai touchant les Coniques du fils de M. Pascal, et avant que d’en
avoir lu la moitié, j’ai jugé qu’il avait appris de monsieur des Argues ; ce qui m’a
été confirmé, incontinent apres, par la confession qu’il en fit lui-méme » (B 248,
pp. 1170-1171) ; ou bien, a propos du De Veritate d’'Herbert de Cherbury : « Je n’ai
point encore recu le livre De veritate ; mais je 'ai lu en latin, il y a plus d’'un an, et
j'en écrivis alors ce que j’en jugeais 2 M. Eding, qui me I’avait envoyé. Je n’ai point
aussi encore vu le livre de M. Bouillau De motu terree » (B 216, pp. 1036-1037). Et
il écrit a Huygens sur le De Mundo de Thomas White : « J’ai employé€ la journée
d’hier a lire les Dialogues De Mundo, que vous m’avez fait la faveur de m’envoyer,
mais je n'y ai remarqué aucun lieu ol je pusse apercevoir que 'auteur efit envie
de me contredire » (B 371, pp. 1666-1667). Sur le De magnete de Kircher : « Voici
d’ailleurs I’'aimant de Kircherus, oli vous trouverez plus de grimace que de bonne
étoffe, qui est I'ordinaire des Jésuites », écrit Huygens (B 380, pp. 1696-1697),
et Descartes lui répond : « Je sais bien que vous n’avez point affaire de ces gros
livres [...]. Le Jésuite a quantité de forfanteries ; il est plus charlatan que savant »
(B 381, pp. 1698-1699). Et c’est a partir des livres qu'il recoit qu’il commente
Galilée : « Le sieur Beeckman vint ici samedi au soir et me préta le livre de
Galilée [Dialogue sur les deux grands systémes du monde] ; mais il I'a remporté 2a
Dort ce matin, en sorte que je ne I'ai eu entre les mains que 30 heures. Je n’ai
pas laissé de le feuilleter tout entier, et je trouve qu’il philosophe assez bien du
mouvement, encore qu’il n'y ait que fort peu des choses qu’il en dit, que je trouve
entierement véritable » (B 68, pp. 276-277). Le rapport, a distance, avec Galilée
met en évidence un autre aspect du Descartes lecteur : contrairement a ce qu’il
déclare explicitement, les lettres révelent en lui un attentif commentateur de
textes. La lettre du 11 octobre a Mersenne est un commentaire précis et ponctuel
des Discours et démonstrations mathématiques concernant deux sciences nouvelles de
Galilée : « Je commencerai cette lettre par mes observations sur le livre de Galilée »
(B 191, pp. 878-879). Et ce n’est pas tout. Dans les lettres Descartes montre
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une connaissance ponctuelle des textes d’Augustin, comme lorsqu’il indique a
Mersenne les endroits exacts des passages cités par Arnauld, ou quand il explique
au Marquis de Newcastle en quoi se trompent Montaigne et Charron : « Pour
ce qui est de I'entendement ou de la pensée que Montaigne et quelques autres
attribuent aux bétes, je ne puis étre de leur avis » (B 587, pp. 2350-2351) ; « Or il
est, ce me semble, fort remarquable que la parole, étant ainsi définie, ne convient
qu’a 'homme seul. Car, bien que Montaigne et Charron aient dit qu’il y a plus de
différence d’homme a homme, que d’homme a béte, il ne s’est toutefois jamais
trouvé aucune béte si parfaite, qu’elle ait usé de quelque signe, pour faire entendre
a d’autres animaux quelque chose qui n’efit point de rapport a ses passions ; et
il n’y a point d’homme si imparfait, qu’'il n’en use ; en sorte que ceux qui sont
sourds et muets, inventent des signes particuliers, par lesquels ils expriment leurs
pensées » (B 587, pp. 2352-2353). Un dernier exemple nous conduit 2 Elisabeth et
a la demande que la princesse adresse a Descartes de lire et commenter avec elle
le Prince de Machiavel. Descartes ne se limite pas a commenter cette ceuvre de
Machiavel, mais il étend sa propre analyse jusqu’a comprendre aussi les Discours.

Les lettres contiennent des doctrines philosophiques qui sont absentes dans
les ceuvres publiées :

I) la discussion sur la théorie de la création des ‘vérités éternelles’ (si
elles précedent ou non « la connaissance que Dieu en a ») est I'exemple, sur un
terrain qui est celui de la métaphysique, de la fonction des lettres dans I'ceuvre
de Descartes. Je rappelle brievement que cette discussion débute le 15 avril 1630
lorsqu’en réponse a des lettres perdues du Minime, il traite de la question des
« vérités mathématiques, lesquelles vous nommez éternelles ». La méme année le
philosophe en discute aussi bien avec Mersenne dans deux autres lettres, qu’avec
Beeckman dans une lettre du 17 octobre. Le débat se prolonge jusqu’en 1649 : il
est présent dans la correspondance avec Arnauld, comme il I'a été dans la lettre
2 Mersenne du 27 mai 1638 et, surtout, dans celle a Mesland du 2 juin 1644. On
peut dire que le débat s’acheve le 5 février 1649 avec la discussion entreprise avec
More sur les vérités contradictoires. Le sujet ne fait qu’effleurer dans le Discours
(AT VI 41, 1. 12-13), dans les Responsiones VII (AT VII 380, 1. 9-12 et 435-436) et
dans les Principia (1, 22 et 24) ;

II) la discussion sur la théorie de I’ame des bétes. La lettre 2 Newcastle
du 13 novembre 1646 (B 587) est, sur le sujet, I'un des développements les plus
complets qui se trouvent dans tout le corpus cartésien, comme l'est aussi celle 2
More du 5 février 1649 (B 677). Cette derniere lettre, d’ailleurs, est également
importante parce qu’elle marque un tournant sur la question de la part de
Descartes. Celui-ci nie en effet, pour la premiere fois, une valeur apodictique
a la doctrine des animaux machine, en affirmant que la these selon laquelle les
animaux ne sont pas dotés de pensée est bien plus probable que celle qui leur
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en attribue une, mais qu’elle n’en est pas pour autant absolument certaine :
« Bien que, toutefois, je considere comme démontré qu’il n’est pas possible
de prouver qu’il existe une pensée quelconque dans les bétes, je ne pense pas
pour autant que 1'on puisse démontrer qu’il n’y en a aucune, parce que I’esprit
humain n’en pénetre pas les coeurs » (p. 2623). Les ceuvres publiées postérieures
mentionneront certainement ce changement, méme si ce n’est qu’en passant :
I'article 50 des Passions de I’dme ne posera la négation de la pensée aux bétes que
comme hypothétique : « Encore qu’elles n’aient point de raison, ni peut-étre aussi
aucune pensée [...] » (AT XI 369).

III) Pour clore cette série d’‘exemples’, ajoutons que Descartes est tres
pres d’affirmer I'infinité du monde, lorsqu’il déclare explicitement le caractere
contradictoire d’un concept de monde fini : « Il répugne, toutefois, a mon
concept d’attribuer au monde un terme quelconque » (A More, 15 avril 1649, B
694, p. 2685) ; affirmation qui est totalement absente dans les ceuvres publiées,
profondément marquées par une distinction plus nette entre indéfini et infini dans
les diverses nuances, pas toujours superposables, que lui attribue Descartes, a
partir de I’allusion des Primae Responsiones jusqu’a la thématisation des Principia.

Je voudrais conclure, en montrant comment les lettres démentent un autre
lieu commun bien enraciné : celui selon lequel Descartes aurait constamment
maintenu son jugement négatif sur son pays d’origine, la France, et positif sur
sa patrie d’élection, les Provinces-Unies. Mais s’il pense certainement que « si
la vérité ne peut trouver place en France, elle ne laissera peut-étre pas d’en
trouver ailleurs, et que je ne m’en mets point fort en peine » (A Mersenne, 23 aotit
1638, B 185, p. 853), ou que, vers la fin de sa vie il montre qu’il regrette le pays
des Ours (A Brasset, 23 avril 1649, B 695, p. 2690), toutefois, dégu, il confie a
Elisabeth qu’il veut quitter les Provinces-Unies car, « pour le repos que j’y étais
ci-devant venu chercher, je prévois que dorénavant je ne 'y pourrai avoir » (10
mai 1647, B 613, p. 2436 ; AT V 15), et que, par comparaison, les écoles et ses
anciens maitres I’ont certainement emporté sur les institutions et sur les prélats
réformés ; parfois il parle aussi avec emphase de la tolérance des Jésuites francais
qu’il oppose 2 I'intolérance des ministres de 'Eglise réformée®.

Je terminerais en citant les jugements peu flatteurs exprimés par Descartes
sur mon pays. Il écrit en effet 2 Mersenne : « Votre voyage d’Italie me donne de
I'inquiétude, car c’est un pays fort malsain pour les Francais ; surtout il y faut
manger peu, car les viandes de la nourrissent trop ; il est vrai que cela n’est
pas tant considérable pour ceux de votre profession. Je prie Dieu que vous en

32 . N .
Ils sont nombreux les lieux de la correspondance ot Descartes montre de la reconnais-

sance et de I'admiration envers ses anciens maitres : ¢f. A Vatier, 22 février 1638, B 149,
p. 552 (AT 1 565) ; A Mersenne, 11 octobre 1638, B 191, p. 878 (AT II 378) ; A Mersenne
pour X***, 30 aofit 1640, B 270, p. 1270 (AT III 169).
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puissiez retourner heureusement. Pour moi, sans la crainte des maladies que
cause la chaleur de I'air, j’aurais passé en Italie tout le temps que j’ai passé en ces
quartiers » (A Mersenne, 15 novembre 1639, B 201, pp. 1072-1073) ; « les Italiens
sont fort sujets a faire les choses dont ils parlent beaucoup plus grandes qu’elles
ne sont » (A Mersenne, 9 février 1639, B 202, p. 977).

Avec cette rapide chevauchée a travers les thématiques contenues dans
les lettres, j'espere avoir réussi a faire comprendre que les lettres rendent
visibles tous les mouvements de la pensée jusqu’a arriver a des affirmations qui
contrastent entre elles et font tomber les interprétations qui simplifient ’homme
Descartes et sa pensée, en opposant, en quelque sorte, Descartes a lui-méme :
I'homme, le savant, le philosophe. Mais je ne voudrais pas non plus avoir donné
I'impression que Descartes ne soit révélé que par sa correspondance. Je pense
que ceux qui veulent connaitre Descartes ne peuvent pas faire abstraction des
lettres, tout comme ils ne peuvent pas faire abstraction des ceuvres publiées : les
unes et les autres doivent étre lues si I’on veut recomposer la figure du philosophe
dans toute sa richesse et ses contradictions.
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siewr C. R. L.)] (B Op 113981411 ; AT IX-1 202-217), [7 1 490 CEf (Epistola ad Dinet)] (B
Op 11426-1475 ; AT VII 563-603) . [[V + .57 1 7 A55C] Ef (Epistola)] (B Opl1492-1693;
AT VIII-2 1-194) , [¥ 21250 C SN/ T4 (Lettre a Picot)] (B Op 122142237 ; AT IX-2 1-20) ,
[ b L b METHETCOREKER (Lettre Apologettque aux Magistrats d’Utrecht) ] (B Op I1 116-193 ;
AT VIII-2 199-273 ; Clerselier III 1-49) (K§HEIC\W 21X, ZHIETH IV b DFBBICHIRE 2 b

DT+ 7 4 7 A5 CTE (Epistola ad Veetium) | \ZBT 2L L TAREIND 20,
ZZTIRBIARIICZEITS) ThH A,
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L7z TIH, N 2L, TOTRAZHERHL TWIMPIV—T Y TIHELZ2S
TYo Lo T THNMOFHKIKFDLLE]E LIFSNT, 7 LIVAY ZRZFOTIAT
FREIL72EE, TNV OTRIBEINIREEIC R L ZORFIDPEN T2 L %
BT L2DIEBEH NI ETT. Lo WIS T, 20 [HE] (£ %402 H] 128
W, [FROEVDBEN T W21z, 7LV AY) ZRIZIE [TROBHEO-HI1Z] #
DFREZME Lw ) RACEET L2 LAk bniz] LlRTwEd, Lidvwz, N
ALIZE o THIBEINTWE 7 LIV A ZARNIE, RO &\ o 72#55I2IE E o 72 il
N, FiFIlh o727 H IV FOFMOEA (minutes) 2SFEMH S N72IREEIZ 2o 72 DU
MOBHIZEZELTWET, 2F ), Tl [RUBN TV ZWHEAIZEINTEY,
FNENOMTIIEL K OWA,. HAPEZATINTES T, F72. FIRIARTH UL
BIRBEDITOTIZELN TV AROEDORADFEDELPN TR0, FRIHER L
L7ZRBEBIZH o7z T ik, ZNOMOIEFEDNRE 572 mhbwv, ZL T, Vo
T2V ENHFFRORMOET, ENDPREOEHTHLO0L 50V, L) ILrE
BRLTWizo L7z TR, DD F & F DIk o 7oA 2 I ICZDNEEIZ L7
Mo THENL7DI12, TTIE, BAHEMOBEDOHIHZEREL CICDEEKE L EDZ L
VDELDEN, FOFZICLETNE RS2 0>7201F, A DIZIZTTRTIZH %@
FTIEThot] P LERTVEEYTT, ZLVAY T, ZoMHEELFZII—
NLFLNLTICEIUTE V) ZETTDP—T v =T 4 A b - VT T L (1704
) WCHAY 7% 52T THIVNOFMOBKEIMEEZ ML, £ LT THI MOfR
HEHETLIOEFLI LYY COERIE. FOBNAL TIZE o> THES L, 1690 4
ICHIREN D DT TTA, TNFTATEAZ LT, N ORI LR Y) To 2
ETYe ZLTINA T, VZ Ikl bls, T NEMEL T 21F% (réédition)
WKCHD b eIl 9,

EVnETOL, FELLIZLVAYIIEFD, FHIVNOFREREMNIZ—EY FHE
(édition) L7z AWIIABZ: & 05 TH o &L, THIV O LLERIC, Thb
B 1657 L) RSN T Lz HEEE—NIRBEOETLH ) TIH—D
WL, ZNHh 5 THEFED 1667 EDZ & T, ML, XD T7 v ITTT, &=,
B2 WOFH, 2F 0D, THNVIPEELLFEDO ) BT HIV NERADPRLE L T EAR
YT 200G FNTVWET Y 2L VAY L [FE] I2BWT, THL FOFHK

Clerselier, Préface, 1 8.

A. Baillet, La vie de Monsieur Des-Cartes, 2 vols., Paris, chez Daniel Horthemels, 1691 ( LI, Baillet
& WEFE. fE%I AKX, Olms (Hildesheim) 75 1972 4£ |2, Garland (New York) 75 1987 4
2. ZNZENHFTEN T WS ). Cf Baillet II, p. 428 ; J-R. Armogathe, G. Belgioioso, Introduction
aux Lettres : esemplare annotato dell’Institut de France (edizione di Claude Clerselier, 1666-1667), a cura di
J.-R. Armogathe e G. Belgioioso, 6 vols., Lecce, Conte Editore, 2005, vol. I, pp. XIV-XV ; G. Belgioioso,
Premessa, B [=René Descartes. Tutte le lettere 1619-1650, Milan, Bompiani, 2009°], pp. XV-XVIL.

% Claude Clerselier (éd.), Lettres de Mr Descartes, 3 vols., Paris, Charles Angot, 1657, 1666, 1667 (Clerselier
EWERD). BBE—IIE, AT =T Y REZ ) AT 4 F (16261689), T EL (1618-
1680), V¥ =NV A - XX F Ny s (15951694), V¥ =T 4 A - ET
(1583-1656) ., ~ >V — - E7 (1614-1687) (25T HNZFRSPEFRSI N TBY ., B OB
LA ZFESBEEEEFICETLMENY LIFshTtwnd, ZOE—%lL, 1663 43 H
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ZEIRIT 2 2 LT, TOBMMERLKBEOEE BN THIrN TS TV MEEITE
S BB ENEFTHIZE) E LB RTWET S E512, ZIAD ) AT AN
THIVEDPLELNTEFREERIIAT I EICESARL RS LZZD) T (Xt
VRBTOFHN FOTFHARE L T WOy 7 U ZF) LE 1), T2 Z L
VAN IIE, TANVIOLDOE L THELRFIUE L O o2 FMHRICBL T, 20
DRAEIZ DOV THIRRTVE T 7,

BERE 6 0 o TIRFTOKETIUE. BREFOFIZ L 5 T2009 EIZ5EHLE 35 /70
RET =S —5AR L LTHITSNE L% ZOKETIIE, 735 O T %
3T 5 HOTTH, ZNEENTRELOREEZE) BOTLE. EvwnETod, £
DRI N —TIET B A N—L EHIMEEICE D h oz b & BELICEA 2 NZ0

2 ISR T 5 AT B (1897 4E 22 5 1913 4E |2 CHIAT S N7z IBAR & FARIZ. 1966
EMND 1974 FEIZHPT CTHUT SN2 HRIC O W) ORAOAED. HEICD CHEICE
D, ZL T, SEEELEBMOFRICE D —INE OB NTEEOR LM S 2 Rl
e COLE)ICEREE LB E L TN TEE W) 2L THo 75T,
ZIT, EX—)V - TRAINUPEB LI ATROFRO 5 6. TH )V bEWZFRKO

(NN ﬂt%)\\ FTVEOFMIET TV ABICHESHEZ SN, COFMIIEYI 2B
BO72720, HE—BOEIRA 1667 FIZHIR S 7z, &I, %*%ﬁ‘?ﬂﬁé nTnrs
3 <D 1659 E 5 AICHIE Nz EBOTEMIL, 1666 D2 & TH b, HE_BIIEFEE
NTVBEEMD ) HERAPOIGEHTFIZONWT, ZOFEZIEEHD Lljf’\‘*"t*;c%@ X, [%
OMOFFIZILT] LVEELV. TH¥iE, 20 [FBX] (AT I XXVIIEXXXVI) D7 H T
Clerseherﬂﬁ’“’““% ISR ENT WAL FHRAE A, B, C. ZLTD W) UEICHHE Lfb‘%o
—HE (A) 1ZE, TANVEIANEG SN (KGR OO EENAD (BR) LLTO L
)1/7\ ) l?bfi J:M)tt,‘%‘ifoh% DOVEZTENT VL, HHE B) LHE=H (O I2HENS
FHCIE, 1630 £ 5 16394E F T, Z LT, 16394E0 5 16424EF TL W) Z O DM %2
i EFEDICHIAET 2 EDTEETH L, ZORFIE, ANE Y RNFTOHNZEDTH S,
FEUEE (D) 12id, Z#HOFMOM (fragments) b EEN TV 5, REFME 7T ¥ Gk
R A, ZOHEEIZOW T, “ﬂ%«@(ﬁi(hmwjbpw]@ﬁ#f7vwx
) lﬁﬁﬁf;ﬁﬁﬂ LTWwb, Nz L, JIRED T T O TR S T
L7012, FE—EBOBAT & Lf’ém%‘f)‘%@#(\ﬂtﬁ‘ ERZIE, I UREPHVLNTWD
DI, _ODZK@H*?ME?LK PMEBHZTCRZMLTLOREEREZHFHELWVWD EREIC
B EIN0IZ, ZREIT T, EABTE 7TV AGEICRTZEIZLAZEW I DTH S,
ZzZ7T. 7 I/JI/X ’) IOHEIZWIZAY (BF) 12 %fﬁ%®~*ﬂ% 7T Y AREICIRT S & iR
T ENPE SNz, TEBRD 1667 FI12, 7 LIV A TIFE= L2 TIFT L7z, =KL
FEEINTVEDE, L) DR AN L TELZ O CHLFREA ARG Ay TA 72V~
OV 7 Ve ZEb e GEFi7% (polémiques)) T TH L, HE=BOBEEEHi L DI
[ h L MHIT COREER (Lettre Apologétique aux Magistrats d’Utrecht)] T 5o
Cf. Préface, in Clerselier III, p. 15 : « Pour ce qui est d’avoir apporté quelque adoucissement aux paroles
aigres, que I'animosité qui est dans le coeur laisse quelquefois couler du bout de la plume, ie confesse
que ie I'ay tousiours fait autant que i’ay pii [sic] (EEELZPHEVEZ WL S TLHSIF-Z L ICH
LT, ZOWE VL, LD HITHD 5N UED D 2 IZEDNTRo72) A THOT L HRDT,
RELTIE, TELHREDDLENEFOITL L)L EE2BRIDY T D).
" G. Belgioioso, « Un faux de Clerselier », in Archives de Philosophie, Bulletin cartésien XXXIII (2005), pp.
148-158.
8B —RRIE. 2005 4R ICTFIATE N, 732 O TFALEINEE L TWw b, Cf. G. Belgioioso, Premessa alla
seconda edizione, B, p. LVIIL.
Giulia Belgioioso (éd.), René Descartes. Tutte le lettere 1619-1650, avec la collaboration d’I. Agostini, F.
Marrone, F. A. Meschini, M. Savini et J.-R. Armogathe, Milan, Bompiani, 2009*( UL F. B & B&E0 ).
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Bt - RERREER

FLEHLOTMHIFZUET L7200, RETHIUTEROMELEMNFICBIDO LN LN
EERABEH L 2BTIEPREL LY T L, $/20 TAYNVIZL B AT BOFRRIZ
. FTHNEERANYADDNEThbEINLTH EZNICHETLEREZ T LD
O AROBEEIFEIZ L AEERESITNTVE T, ~Vv¥af+—Vhi [BM] Tik, &
ARAPEREN TV A TR EED ., TXRTOFMEERINIE~EZ, 56121, The
NOFHKIZOWT, 77 Y AFERRICHEK I N TN 7 LIVAY) Tii——% OEEARILES
H. Ly Fxilddar 7t 0T T S, AFTHRE——IINNA ZE VT T U hiES
AAPZERLFEELCET

AT L& BRRO KA S35 DIk, UTOZ ETT, £—I2. AT T )V b E1EE
FET—BOBK T, 209 LOABIIFRINEFEIN TV DD LT, BHMUIE=%
DORER T, 47362 H, 7D ) HLFMKITIZ 3108 EAEIANTWET % £12, AV
DEEER X, 1619 £ 5 1650 FE L TE=THEHFI N ITHL) ., B BIIEIN TSIk
SEVFEMRIE16194E 1 A 24 HIF T DA H—27 - R=7 < 255 THOH D (B1,pp.25) T,
WS MEITTERTHY, R=Z U PBFHN MIRD-FERICET2E5Hh0Y
MANORIZEDREIPNTVE T, THIV MREOFHRE SN TVWDDIE, 165042 A 10 H
IZZDRBIHTHN/z DD (B728,p.2802) TY o TOHWIFINTHTEAD, £
OWENL, WA TIZE > TR BIZHIONL L ZAHE RS> TVET,

R OBETE BB LNV Y a4 =T TA, UL, T TIEAEER LD
Lo TVET, LV ETDL, ZODFHAT 2010 4F12, KENRZ VN TIHIZH
BHNT 7T+ —FR¥FT, TV 7= - FAZLoT, TERDOFY N —T7 14 VO
HFIZERENZ2STT (164145 A 27 HfFIF A )Vt ¥ X50T, 1645 45 H 26 Hff 1)
RFT A8V —= VI TC) By IS OO FMOMIZ, 16454E 7 A 28 HAFIF ¥ 58T
DFH (FOWEIL, N4 T [HEE] £2%210 H+2 2 (B 733,p.2810)) & 1648 4 10
H2 BT a5 ToTH (A4 %352 H & 355 H% S (B 734, p. 2810)) %4513

AT NERD FEA N 2o [EE] 2MFICRETUE. 25%5% %%%ﬁf
ErMLILNTERA. WTFRIZLTH, THIV FOTHMOSFHITSH, 738@8I2DITD
C O T 386 D DT Mb o2 L2 ) T

OOFHN R ERANYADDHNWZTRb S NAFHEHIE, 113 I201FY) (1635 £ 5 1649 4
2Ty WERLEHAD T, £ DA, Hﬁﬁﬁénfm5o_®$ﬁ tENT
WAIEHRE D &I, YWV - THE, 91933 EEDFHEIZB VT (« Correspondance de
Descartes : nouveau classement », in Revue philosophique de la Frzmce et de UEtranger, 115 (1933), pp.
373401) DV T AMIUIZBW T TNV b ERAANY ADOTFRICETLERTIREL TV 5,

1 Cf. G. Belgioioso, Premessa, B, pp. XIX-XXVII.

2 G. Belgioioso (éd.), René Descartes. Opere 1637-1649 (B Op 1), Opere postume 1650-2009 (B Op II) avec la

collaboration d’I. Agostini, F. Marrone et M. Savini, 2 vols., Milan, Bompiani, 2009.

E.-]J. Bos, « Two Unpublished Letters of René Descartes : on the Printing of the Meditations and the

Groningen Affair », in Archiv f. Gesch. d. Philosophie, 92. Bd. (2010), pp. 290-303. = ® il D FHED

IB. ARV RIFETOHNZZNICOV T, NYT 7 7+ — FREDZFEAD 1979 4£12#

LR O LT END G ETIHON TV R Do /c 2 ENFT TITRBE N TV 5,

Cf. Mary Helen Miller, « Key Letter by Descartes, Lost for 170 Years, Turns Up at Haverford », in The

Chronicle of Higher Education, February 25, 2010 [http://chronicle.com/article/Key-Letter-by-Descartes-

Lost/64369/ (FREZIE 20134 1 H 14 [ ).

YOS 164148 1 A 21 HHG O T (kv 7RIS TT AV LY RIZEEE N TH4K (B 300,
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1667 4E7> 5 2009 £ F TONHA DO H\V7Z, ZODKETMOFE AV H EiFsns b4k
SEROEERY . WUODKETASER L7722 1220 3, E512, B RREImE L
TELEPTATENFE L7225, ZNHidnghd, ZOEEEI SV TERBIZMHET 550
LoTwnEd,

TS DB Do BEIRE E, — /T B 7 73— oFEE2ITF 74
Vo7 F-F - f£—=)b (1640-1718) BB s o7, At v XEROFROSHEICE
FL2LDOTHY O, MHFT, 7U—F - ZLUVRA)ZOFELEE I T TS T v NS I
IoTETFENLLDTT Y,

BETE LT L7z DiE, UTFToO@E) T3 3, 1668 F7 5 1683 £ 120 1F T
FIFTENTZEBRKD T T VERPETONT T Y, D0V T, 1824 4EH 5 1826 4E 2 AT
Ty T4 27 b= 7 —=FUPRF L ANEROKEIRTY % # LT, 1897 4E, 1898 4E,

pp. 1384-1389 ; AT III 287-290)) D FE4 A Y JEA (original autographe) A3 A O FT i it D 72 A
MHERIN ATHUZ, RUa VNS LBEERESHLZE LTWEA, 75V A
ZABEhi [ClerselierInstitut it] (&, 7 - A4 — VAP L T2 EARZ SR L 72 LB _XTw 5,
COBUZANEREEGREDHVIZICERENT D D009 22 FEFEMIZG 2o Ty,

B2 owTiE, NS [HE] @ [F3X (Préface) | (vol. I, p. XXXII) #ZBMHZ &,
ZRCENE [TV MR A L 2 XU TTHE NS L DOFRIZOVWTIE, 20
P L BRVEBIZDIZ S T, M DIHE, K- a0y 7 VEROFFFIZHES 720 2O AW,
ML FE [THV IO L] OFELmE LTHONTW] D2 ETHD, N
AZIZE L, BT 7 VORI LT [V PROFROFIL [BEH] 7 - 41—
OFFFIZEDY [FRIE1 T ZN2BET A7 I —1CFE L7 (p. XXXID » BHET7 773 — 13,
T A= NWIZZFOMEERKFE L7 [LA2L. THNVMROEE (vie) 2o E ) D02
FTOLUEBLCIOFRPLEE 25 L IZGAMRET AT I -3, SRR (vie) O
g (NMIoZ ] EEBICTEREZRSET 2L O@M LA LEON, 7282 b LED
$T5ZET, BET AT I — (Compagnie) OFFEAS, S H1T1E. TOFHITKHCHLE S o
Tz, GlECE F - a7 VIROFIES A% (Public) D7=DIZi#zbN s 2 LIk
5ELTH] (p XXXIV) ERRTWV D, N TIIFET T, 7 - 4 =M [ZOTHERLDS
ERETL. BEICHIRIEN TV 2 b0 L ofEEIERH L. FXZHOHZ R Wi nwFifE A7
LIRS 2597 % £ 517z (pp. XXXIVXXXV) &R TW5b, EHICMMHIBNT, [Zo
FRRORD AT, RSN TCO B WERS=HEIZ SR o72] (p. XXXV) &H
ML TW5,

6 Claude Clerselier (éd.), Lettres de Mr Descartes, 3 vols., Paris, Charles Angot, 1667°, 1666, 1667, Biblio-
theque de I'Institut de France, Ms. 4469-4471, avec apostilles manuscrites et becquets. = O E W)L,
W, BEEHREICL > THRS ., AFREE > T\w5% (J.-R. Armogathe et G. Belgioioso
(éds.), Lettres : esemplare annotato dell’Institut de France (edizione di Claude Clerselier, 1666-1667), 3

vols., Lecce, Conte Editore, 2005 (Clerselier-Institut & B&Ez ) o
René Descartes, Epistole, partim ab auctore Latino seyrmone conscriptee, partim ex gallico translate. In

quibus omnis generis questiones philosophicee tractantur, et explicantur plurimee difficultates quee in reli-
quis ejus operibus occurrunt, pars primal-secunda], 2 tt., Amstelodami, apud Danielem Elzevirium, 1668
D4 & | Renati Descartes Epistole, partim latino sermone conscriptee, partim e gallico in latinum versce
[...], pars tertia, Amstelodami, ex typ. Blaviana, 1683 (LI, EL & B&RLE) O—&DZ b, BHAD
TRz o, COREMICIEREN T2 77 VEEO T HEIZE L T30 2 5%,
B bEOPICHLT, £NHIE, B LT ANV ML oTTI T VRETE NN, 7 L
WA IZHT T Y AGEICRL CTHAGOKEIRO 0 CTHML - FHEThH L 52w L d
BV, ZFVNVA) IR T T Y AGEIRLIFRP O BEEN T T VFRICERL B LT
THEEMELHHETE 2\,

8 Victor Cousin (éd.), Buvres de Descartes, 11 vols., Paris, F.-G. Levrault, 1824-1826 : vols. 6-11 ( LL T,
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1899 £, 1901 4, 1903 FEICHIfRE N7z, ¥ WV - THF L ER—=) - ¥ X)X HTEE
S 7 ARETHLT, ZHd, 1908 4E & 1913 4E 1, FNLALO T E ISR T XL (BT%&
L) BMIRSTTIAT S N E LAz Y, RIS, 1936 4E. 1939 4F, 1941 4, 1947 4i,
1951 4F, 1956 4F. 1960 4F, 1963 4F1C, Y ¥ L - TH &P 25 —)b - IT—PBAFIL
72D S T BRGETIC T s

FHN N OTHE NGRS HRETH 13, UTodboTY, 9. 7L 24
VRNV T—= s R AL AL o T I8 FEIZELE NS, ) NI EL L7
FRENEFT H2HOTT %, Zhhb, 19264F121F, LAY - BRAIZEoT, FAHLVE
ERANYADDHNETEDENTZFEBZAN OFROKETRAEH L E Lz % DnTs
FHNBDIE, 1932 4EH5 1988 EZITFT T, A= - FXYFA, INVEY A - F -1
— M, VR X — ), UR—=)V - V) =T, N)vF—)V-Tla, Py -N)L»
INVR, TARY R a—hbhbMERBR Lo THITEN: [T - ANt
IAFEEHE] TTH. CRIEAVEYXETFAN FDOHWETELEINTHMICBEHL T
DH [ZZTH] ZRIELET Y 25, 2VARY A -7 - 7 — ML T 1939

Cousin & B&E0).

Ch. Adam et P. Tannery (€éds.), René Descartes. Euvres, 1897-1913., nouv. présent. par J. Beaude, P.
Costabel, A. Gabbey et B. Rochot, 11 vols., Paris, Vrin, 1964-1974 (AT & B0 ).

Ch. Adam et G. Milhaud (éds.), René Descartes. Correspondance, Paris, Alcan, 8 vols., 1936. 1970 4F |2
Je7ryay A yREICH S Krauss HEEED SRS 7z (AM & BERD) o

BOLDRHICV ) 2 s, FROSLTERS—BENERL TV, 50k, FHILHE
NI RIITERDS LD TV 2, L) BIRTORMGMLIETE W) Dl +Eitid
T TIZALNTZ, 2 2iE, 7Ly EY R (1601-1671) 5, 0 [EMOIEHEIZO VT
(De Fundamentis Medicine)] % —hi (Louvain, Zegers, 1638) D7 T, T H IV b & OFHEE
ff>—# (B 146, pp. 512525 et AT I 521-534 ; B 155, pp. 582-584 et AT II 52-54 ; B 158, pp. 596-
603 et ATI1 6269) L2ATI Lo/ & )12 LA L. B (Louvain, Zegers, 1644) |2
BWTlE, ZOETPEHEENTVE, FLyEYADT@OTHKE FH IV b oA, 1M
WOMEBRIZET 5 0710, CoORMEEMIE, Iy - 772 - RXR=T 2 )77 42 (Johan
van Beverwijck) ([T 7 » iE441%] Beverovicius, 1594-1647) 257/ FIZHEAZZ L D TH - 72
(B 400, pp. 1768-1769 et AT I 682), T H )V MiE, [X—T )y 7 A4 7~D] K (B 406,
pp. 1788-1791 et ATIV36) DA T MR LAzLHIZI. 7Y FLT7 A2V 7 4 A (Andreas
Colvius) (1594-1671) Z M- L C. BE&H LD TIE %L 2OHNE R VTV A D MO
BRIZOWTHRENCEHE W H GO O] A (minutes) ZX—7 )77 4 7I1Zko T b
(B 413, pp. 1804-1805 et AT IV 717-718), N— 7 = V¥ 74 7%, ZOEA% [EHIZL 23
IREDIER (Quastiones epistolicee) | (Rotterdam, Leers, 1644) D7z > CTAFI L 720, 1653 4E 1213,
YL —)b - KLU (Pierre Borel) AMiiBHDFMb 2V IZFHKOMT 22D WA - TV
b OAEFEIZET BRI (Compendium vite Renati Cartesii) ] (2433 L TV 5 A5, ZD 2021,
IYHFNRMISETHNA16434E5 H 6 HH A\ i3 16 HFHTOFHE F4E 6 H 28 HfHT D
FHO @I EETN TS (B 391, pp. 1745-1747 et AT 11T 660-662 ; B 404, pp. 1780-1785 et AT
111 690-695) o

Alexandre Louis Foucher de Careil (éd.), Descartes, la Princesse Elisabeth et la Reine Christine d’aprés des
lettres inédites, Paris-Amsterdam, Germer Baillere et Muller, 1879 ( LT, Foucher & B&EC ).

Léon Roth (éd.), Correspondence of Descartes and Constantin Huygens (1635-1647), Oxford, Clarendon
Press, 1926 ( LI, Roth & B&GC ).

Mme P. Tannery, C. de Waard, R. Pintard, R. Lenoble, B. Rochot, J. Bernhardt, A. Beaulieu (éds.), Cor-
respondance du P. Marin Mersenne, religieux minime, 17 vols., Paris, CNRS, 1932-1988 (LL'F. CM &
BERE ).
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DS 1953 FE T TR ENZ [N—=7 <> OHR] bBRICMEL 9 % 1997 4E1213.
Ok - RVKNIZE ST, THVRELFTZADDHNWETE b ENT-TARRIZE L L 72
KETIS e L F L7z % 2002 4E121, AL FAN DN ELETZADOHNWETEDb ENTZ
FHRIZOWT, TV v 7 =X  RAZLBRETRD M L F L7z 7, 2003 4E121%, 1643
FIRDINT-EMICET L2 HTIRFTWA, FA, 74 - 720 R—27 ZLTA 2
YT TY T T hRERESICL o TERLELE R,

U EDOBEIRD S B2, N ZOFEExEORITNERSRVWT LYY 2bldE, £
DFEERIA ML [FTHIVINROEE] LhoTWbAbIFTIrs, Fiud, AL
BT 5 —MOERICMHZE Y FHA IO 5T, UTICEITL2Zo08E»S, 2
CTOZRIMETLE VTS, £—12, [HE] OBMPTNHNAZDBTH IV FOFREK
BIBIHLTWwWAZ L, 2O BIZ, 2L VA TIZEBRETRPSIND 2 &
ENAL TiEWboTwET, 2D, 2L VA TRHOHE A L Tl 1667 4E IZTI4T
ENEERTH Y, BT L TIE 1666 FETFIFTOE M. FLTE=SICHE LTI
1667 SELIRTCFHAT E NI TH 5 E V) DT, E 5121 i, Wk BwT, [AF
POFIHLZ] FHN MOTFMoOBME LTy LIVAY) TROER., TROFES, 5856,
FLTAMZBHRL TV E T, MAMIGEASNZ500E AT ARILS, N A Lo 8w
WAEH L2 FIAR DS, BIFED & & A ClerselierInstitut i & IFENTWAE D [75 2 A%+
FEWCHTE SN TV E 7 LIVAY RO L] THo7Z e Ed, LvwnE 3o
3. Clerselier-Institut FROMHAFCIZ, N1 T [HJE] OWIMCEHIRI SN TWE D E[FE T
HERPTEXIZL>TEZRAINTOIEINLTT, E5HI12, ZOFEROEEIZ. AELS
MWL CNA ZTHo 2RO H 2 2L 450> T ET Y, EOMANIL, /N T
WAMZ BT, IR ERTWRWT AL COBEEROSHB L EWboTnAI LT
To SNLOFMICEL Tk, ZL DA N ZOARDPME—OHELE o TVET, £
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Cultura a Napoli e cartesianesimo : scritti su G. szma, P. M. Doria, C. Cominale, Galatina :
Congedo, 1992.
La variata immagine di Descartes : gli itinerari della metafisica tra Parigi e Napoli 1690-1733,
Lecce : Milella, 1999.
WENLTH N MEFEDA ) TZEBMEL VIR Y ZLETH L, &) bITEIEIE, &
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T, THLH LM EIEEIEE BB I /2y, Cf Giulia Belgioioso, « Les « correspondances » de
Descartes », in DesCartes et desLettres : ‘Epistolari’ e filosofia in Descartes e nei cartesiani, a cura di Fran-
cesco Marrone, Firenze : Le Monnier universita, 2008, pp. 8-32.
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Lettres de Descartes par Adrien Baillet, Jean-Baptiste Legrand et alii », in Bulletin cartésien XXXIII,
Archives de philosophie, t. 68, 2005, pp. 140-142.
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Giulia Belgioioso

Giulia Belgioioso a été invitée au Japon en 2011 dans le cadre du projet de
traduction de la correspondance intégrale de Descartes en japonais. A cette occasion, elle
a présenté son recueil : René Descartes, Tutte le lettere 1619-1650 (Milan : Bompiani, 2009).
Contrairement aux éditons précédentes dont notamment la célebre édition d’Adam-Tannery,
celle de Bompiani offre en un seul volume et dans I'ordre chronologique, toutes les lettres de
Descartes, y compris celles récemment découvertes, en leurs langues originales - francais,
latin et hollandais. Ce document incomparable dans son exhaustivité et son utilité nous
permet de mieux saisir « I’arriere-plan et le contexte d’une philosophie en construction »,
c’est-a-dire « le tissu vivant dans lequel [cette philosophie] est née avant d’étre livrée, dans
sa forme achevée, a la publication ». C’est ainsi que parmi les doctrines abordées dans les
lettres, Giulia Belgioioso a su retenir notre attention sur des sujets tels la création de ‘vérités

éternelles’, 'dme des bétes et I'idée sur I'infinité du monde (résumé par Yoshinori Tsuzaki).
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